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   المقدمة 
كانت الجزائر قبل الاحتلال الفرنسي تملك تنوعا بيولوجيا للنوع ا مهم(Vitis vinifera L.) ، حيث

 صنفا أحمر 70أن الجزائر كانت تملك ما لا يقل عن  ISNARD (1951)في  LEROUX (1893)يذكر 

من الأصناف المحلية المحصاة، وقد بهرت الفرنسيين لحظة دخولهم إلى الجزائر بقوتها  صنفا أبيض 20و

جار عنب ـأش"  ISNARD (1951)في  MOLL (1845)حيث يذكر  ،اوتها الوراثيةـيتها ونقـوإنتاج

ويضيف   ..."نة ـولين في السـطي عادة محصـناقيد والتي تعـعملاقة محمـلة بما لا يعد من الع

(1845)  BAUDICOUR قليلة هي البلدان التي تنمو فيها الأعناب بنفس القوة كما " أنها  ذاتهمرجع في ال

  ".في الجزائر

َّـص نتيجة لانعكاسات الا ًـا لكن ذلك المخزون الوراثي تقل ستعمار الفرنسي الذي أدخل أصناف

الشيء الذي بدد ذلك المخزون .تجارية منافسة بالإضافة إلى الآفات التي لم تعهدها الأعناب الجزائرية

دشيش لني للأشجار المثمرة بامجاز اـوانقرضت عدة أصناف محلية بحيث لا نجد في مجموعة المعهد التق

ع البيولوجي عند هذا وهو ما أوجب الإسراع في حماية التنو. اا محليًـصنف 37إلا حوالي ) سكيكدة(

لية ودراستها لتكون أساسا لتحسينات وراثية مستقبلية وتطوير ـالنوع، وذلك بتثمين الأصناف المح

  .أصناف جديدة

في  المزروعة ةالمحليولذلك اخترت دراسة خصوبة البراعم الساكنة لبعض أصناف العنب 

ة للأشجار المثمرة المحطة التجريبي(ITAF) من أجل معرفة قدرات هذه  )سكيكدة( بامجاز الدشيش

أو تلك التي تتأثر بعوامل عدة ) الخصوبة الكامنة(ة، سواء قدرات براعمها الكامنة الأصناف الإنتاجي

  .، مع تقدير بعض خصائص هذه الأصناف المكملة لمفهوم الخصوبة)الخصوبة العملية(

  

 

 
 
 
 
 
 
 

  



  

 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 ةريـالنظ الدراسة



  

 

  :البراعم.1

ن أساسا من محور قصير جـدا  ر مكوالبرعم عبارة عن غصن مورق جنيني، فهو غصن مصغَّ

د ببداءات أوراق وينتهي بمرستيممزو. RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD)، (1971.  

  :وصفها.1.1

تحمـي  قـاتم أو تبغـي   ذات لون بني متراكبة ومتشابكة   فـحراشن البرعم خارجيا من يتكو

والذي يكون على  (La bourre) ذه الحـماية بواسطة القطـنـور الإعاشي المستـقبلي، اكتملت هـالمح

  GALET) ، (1993. شكل حشـد من الزغابـات الصـوفية الطويلة تخرج من البـراعم حين الإكماخ

يـة معقـدة لأنـه فـي     أولا أن البرعم الساكن له بن)1الشكل (فعند ملاحظة مقطع طولي نشاهد 

الأساس مكون من برعم رئيسي في الوسط محاط من جهة أو أخرى ببرعم أو برعمين ثانويين أصغر من 

، ونميز بالمخروط منـاطق  (apex)الأول، يمتلك البرعم الرئيسي مخروط إعاشي أخضر وقمة مرستيمية 

لتي تنطلق منها يمينا وشمالا بالتنـاوب  هذه الأخيرة توافق العقد المستقبلية وا ،متناوبة فاتحة وأخرى داكنة

  .بداءات الأوراق

للأشعة الضوئية ة، كاسرز كتلة أو كتلتين بيضاء اللونونستطيع كذلك أن نمي (hialine)  ومتوضعة

  (ébauches des inflorescences primordiales)بين بـداءات الأوراق هـي بـداءات النـورات الأوليـة     

BRANAS et al.)، 1946 ؛  GALET ،(1993.  

يمكن أن نجـد على محور البراعم الثانـوية وداخل حراشــفها براعــم ثالثــية وحسـب     

BRANAS et al.    (1946) 3،2،1يمكن أن يحوي البرعم الساكن ...n  برعم حيث لا يتجاوزn  ،الخمسة

عه إلى أن تعقيد البرعم الساكن يتغير حسب توض RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD (1971) ويشير

  . على القاعدة منه في نهاية الغصن وأكثر تعقيدا في وسطه افهو أقل تعقيد sarmentعلى الغصن 

  :نشأتھا. 2.1

 إلا اإبط الورقة، ونتيجة لـذلك لا نجـده   فيكل البراعم عند العنب إبطية أي أنها تنشأ إجباريا 

القمة الخضرية التي تضـمن   على مستوى العقد، وبما أن) الأغصان، القصبات ( على الأعضاء المورقة 

في بداية العهون، وبالتالي لا يوجد بـرعم نهـائي علـى     أي نمو الغصن تموت وتختفي عند توقف النمو

، زد على ذلك لا يوجد برعم عـارض  ...)التفاح( القصبة بخلاف ما يحدث في العديد من الأشجار المثمرة

وبالتالي مـن أجـل    ،)...الزيتون(زراعية أخرى  ينمو على الجذور أو الأوراق كما هو الحال عند نباتات

  .التكاثر الخضري للعنب يجب بالضرورة أن تحوي العقلة على الأقل عقدة حاملة لبرعم



  

 

  :هنا تناقضين ظاهرين لهذا المفهومGALET  (1993)ويذكر 

الناتج من الخشب القديم للأذرع أو للجذع لكـن فـي    (gourmands)نمو البراعم العارضة  •

 .حالة كمون لمدة سنوات فية هو عبارة عن برعم ناشئ طبيعيا على القصبة بقي الحقيق

التي تتواجد على قاعدة القصبة فهي لا تنشأ على ) أو براعم الإكليل(كذلك العيون القاعدية  •

 .إبط ورقة وإنما على قاعدة حرشفة والتي يعتبرها ورقة متحولة أو مجهضة

 

  

  

  

  

  

  

  

  

  :أنواعھا.3.1

  .)2(في شجرة العنب وهي مبينة في الشكل  البراعم ة منمختلفع هناك أنوا

ت مبكر جدا بـرعم  ـة وفي وقـط كل ورقـايز في إبـيتم  : (prompt-bourgeon)البرعم المبسور -

 ـ -حـين النمـو  –لق عليه ـيع أن ينمو في نفس سنة تكوينه، يطـمبسور يستط  ثـانوي ن ـغص

(entre-cœur)   (1971)وحسـب RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD    أحيانـا  فهـو يحمـل 

الإزهار يكون متأخر وكذا النضـج، ويضـيف أن العناقيـد تكـون      حيث (grappillons) اتقديعن

 .صغيرة وعديدة نوعا ما حسب الأعناب

 ـفي إبط الورقة سورـالبرعم المب بجنبيتكون : (bourgeon latent)البرعم الساكن - نا فـي  ـ، ولا يعطي

 ــثل هذا البرعـنة ظهوره، يمـنا خلال سـادة غصـالع رعات ـم العنصر الحقيقي الدائم في تف

، يكون في البداية أقل حجما من البـرعم  RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD)،(1971 بنالع

هذا البرعم هو محل الدراسة  .GALET) ،(1993المبسور إلا أنه لا يلبث أن ينمو ليصبح أكبر منه

  
  
  
  
  

  
  
  
  
  
 
  
  

 .)GALET ،1993( برعم ساكنمقطع طولي في ): 1(شكل ال              
  



  

 

ه أما عـن خصـوبة هـذ   . بدراسـة خصوبة البـراعم نىفي هذا البحث وكل البحوث التي تُعـ

 .فمتغيرة البراعم

القاعدة بـرعمين  كل برعم ساكن يحمل على حوافه في : (bourgeons de la couronne) براعم الإكليل -

ن ثانويياتصال مع في  اإلا في حالة تعرض البرعم الساكن الأولي لحادث، فهم نلا يتطورا نساكني

راعم الثانويـة إذا بقيـت ولـم    ـور إلى غصن، والعديد من البـالرئيسي الذي يتطالبرعم الساكن 

 ـيدعى ث ـيل حيـدة الغصن ما يسمى بعيون الإكلـون في قاعـلاش تكـتت البـرعم   ارهـأكب

. أو منعدمـة حسـب الأعنـاب والسـنوات     ضعيفة البراعموبة هذه ـخص ،(bourrillon)الأصم 

RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD)،(1971 

هي البراعم المتواجـدة علـى الخشـب القـديم،      :  (bourgeons de vieux bois)براعم الخشب القديم -

فهي إما منحدرة من براعم سـاكنة، بـراعم    :أن لها ثلاثة أصول مختلفةGALET  (1993)ويذكر

تظل في حالة راحة سنين عديدة بحيث لها نشاط إعاشـي ضـعيف   ، بسورةالإكليل أو البراعم الم

وعنـدما   -وإلا تختفي وتغمـر داخلهـا   -تالية ـقات الخشب المتـقدم على طبـيسمح لها أن تت

 ــوالتي ع (gourmand)ائدة ـان عديمة الفـي أغصططور تعـتت  ون غيـر خصـبة  ـادة ما تك

BRANAS et al.)،(1946  في حين يرىRIBEREAU-GAYON et PEYNAUD (1971)   أن لها

أن البراعم الساكنة المحمولة على الأغصان عديمة الفائـدة لهـا    إلا .نفس خصوبة براعم الإكليل

  HUGLIN) ،.(1958نفس خصوبة البراعم الساكنة للقصبات العادية 

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  
  
  
  
  

  
  
  
  
  
  
  
 
 
 
 

  .أنواع البراعم وتوضعها على الغرسة): 2(الشكل    
  



  

 

  :البراعم خصوبة. 2

يكمعيار لوصف خصـوبة   أخذهمن أجل هذا لا نستطيع  ،ر عن المردود بوزن قطوف العنبعب

فـي   الأزهارالتكاثرية سواء خلال تكون بداءات دخل عوامل عديدة خلال الدورة ن وذلك بسبب تعنب معي

النهائيـة   القيمـة  في الدورة الخضرية، والتـي تحـدد   العام الذي يسبق إكماخ البراعم أو خلال تطورها

  .للمردود

  :الخصوبةالعوامل الرئيسية التي تلعب دورا في  .1.2

التي تتـدخل   بالعوامل بـدءعلى المردود النهائي، قْع و ذات ةمختلف عواملالخصوبة تتحكم في 

  .خلال التطور اللاحق للنورات تؤثرقبل الإكماخ ثم التي تشترك عند التبرعم وانتهاء بالتي 

هو العامل الوحيد الذي يدخل في جميع العبـارات الكميـة     : عوامل متعلقة بعدد العناقيد في البرعم -

ورات الموجودة في ـالن عدد أيN/x النسبة أو  )مؤشر الخصوبة(بسيط كل الـللخصوبة سواء تحت الش

 ،1958)،(HUGLIN فيما بينها أو دراسة تأثير القوةالأول لمقارنة الأعناب يكفي  ،)الظهورنسبة (العيون 

والعبارة الثانية عادة ما تكون ضرورية بسبب التغيرات المهمة بين العيون المتتالية لغصن مـا وتتعلـق   

 .1965)،(BESSISوالقوة ) مناخ، حوادث(نف، السنة بالص

ص من نقخ يمـكون البرعم الذي لا يـكل امهم بر عاملاـعتت   :عوامل متعلقة بنسبة إكماخ البراعم -

 ؛ BRANAS et al.)،1946 ت هـذه الظـاهرة مـن طـرف عـدة بـاحثين      ـوقد عولج صول،ـالمح

HUGLIN،1958؛ BESSIS ،1965  ؛BENABEDRABOU  ،1972 ؛KHELIL ،(1972 أن براعم  نفتبي

مل بحيث ـعادة إلى عدم الإكماخ؛ وهذه النسبة متعلقة بوضوح بنوع التقليم المستع تميل ي التيالقاعدة ه

 . BRANAS et al.)،(1946فض نسبة الإكماخ والعكس صحيح ـيم طويل تنخـمال تقلـعند استع

عناقيد كبيرة (المقارنة : ر عن أبعاد النورات بعبارات مختلفةعبي :النورات) حجم(عوامل متعلقة بأبعاد  -

كس الحالة التي كانـت عليهـا   ـأنها غير دقيقة بحيث لا تع ر، غيناقيد أو حجمهاـوزن الع ،)صغيرةأو 

 ــورات في المراحل الأولى لتطّـالن  ـ  HUGLIN (1960)و BESSIS   (1960b)ترح ـورها، واق  يف

(1965) BESSIS باستعمال هذه العبـارة   ،) الأزرار الزهرية(عدد الأزهار للنورات وهي دق العبارة الأ

حتى أنه مـن   ،نف نفسهـبة للصـنجد اختلاف كبير في حجم النورات بين الأصناف وعلى طول القص

 HUGLIN)، (1960 .أعلاهـا ة تواجـد الملمتواجدة أسفل القصـبة أقـل مـن    الواضح أن حجم العناقيد ا

 .BESSIS) ،(1965في



  

 

ر النورات إلى عناقيد يلاحظ نقص في عدد الأزهار خلال تطو :الأزهار ءاتعوامل متعلقة بتطور بدا -

مقارنة بعدد الأزرار الزهرية الابتدائية وكذا نقص عدد الثمار الناضجة مقارنة بعـدد الأزهـار   المنعقدة 

هذه النسـب مهمـة بالنسـبة     .المنعقدة وهذا ما تترجمه كل من نسبة الانعقاد ونسبة النضج على التوالي

   .على المردود اللمحصول النهائي وخصوصا نسبة الانعقاد، فكلما كانت مرتفعة كان وقعه ايجابي

امتلاك الحبة لوزن نهائي معين هو من الخصائص الأمبيلوغرافية   :عوامل متعلقة بوزن حبات العنب -

ANONYME)، (2001  والذيعدهـو متغيـر جـدا حسـب الأعنـاب      و ،العنصر الأخير للخصوبة ي

BESSIS) ،(1965رة الناضجة ـ، وهناك تغيرات في وزن الحبة النهائي خلال تطورها حتى مرحلة الثم

تحمل عدد قليل مـن   رسةغأن   .BRANAS et al (1946)ريذكف ،عددها في الغرسة الواحدة وذلك بتغير

ا ما يترجم في الممارسة الزراعية بعمليـة  ل حبة، وهذـبر لكـدة مع وزن معتيد جيـالعناقيد تنتج عناق

  .المستعملة في بعض الأحيان ( éclaircissage )الخف 

  

  عبارات الخصوبة .2.2

تسمح وإعطائها قيمة رياضية  مفهوم الخصوبةفي لتدقيق لعدة صيغ من طرف الباحثين  اقترحت

  : بمعالجتها إحصائيا كان أولها

  LAPORTE"  : ( indice de LAPORTE )"ل مؤشر الخصوبة .1.2.2

لأعناب  نى العيون بالنوراتغLAPORTE  (1937)لقد درس فهو أحد أبسط العبارات التحليلية، 

ــة ــل  Aramonو  Chasselas de fontainebleau ،Pinot ،Dattier de Beyrouth، Grenache مختلف بعم

النـورات الكليـة علـى عـدد     عدد مة سبقعبر عن الخصوبة وتاء، ـع في براعم ساكنة خلال الشـمقاط

 Dattier de Beyrouthو1.23ب   Le Pinotذا قُدرت خصوبة ـل صنف مدروس وهكـبة لكـبالنس العيون

  .3.47ب  Chasselasو  0.46ب 

فيما بينها أو تتبع فيسمح بمقارنة الأعناب  ،يعتبر هذا المؤشر وسيلة بسيطة للتعبير عن الخصوبة

  .BENABEDRABOU) ،(1972الغصن حسب السنوات التغيرات في عدد النورات في 

  :)la Sortie( نسبة الظهور .2.2.2

ر العلاقة تعبx/N  نسبة الظهور بحيث يمثل علىN  د العد فيالمحتواة عدد النورات مجموع(x) 

عـن الخصـوبة   تعبر  إذن N/xالنسبة ف من الصنف ذاته،على أفراد مختلفة ذات الترتيب نفسه  نوعيمن ال

كمـا تعطينـا فكـرة     ديد التغيرات في الزمان والمكانـمح لنا بتحـوتس سطة لعين ذات رتبة محددةالمتو



  

 

 .La Sortie ق هذه النسبة مـا يطلـق عليـه الممارسـون     ـوافت قبلي،ـصول المستـية عن المحـتقريب

BRANAS et al) ،(1943 

    (fertilité potentielle)   الخصوبة الكامنة .3.2.2

رة عن عن القيمة المعبمصطلح الخصوبة الكامنة  BESSIS (1965)في  BESSIS (1960)أطلق 

نة وذلك دون تدخل نسبة البرعم التي بقيت ساكنة، أمـا إذا أخـذنا   ذو رتبة معيالخصوبة المتوسطة لبرعم 

 فـي  ،عليهـا في الاعتبار النورات المحتواة في كل برعم ذلك إما بإجبارها على الإكماخ أو بعمل مقاطع 

       خصوبة الكامنة الحقيقيةالالحالة يكون لدينا قيمة 

  .الساكنةعدد البراعم \عدد النورات  =الخصوبة الكامنة الحقيقية 

ومن السهل لقياس الخصوبة في الظروف الطبيعية أن نعين قيمة النسـبة بـين عـدد النـورات     

الخصـوبة الكامنـة   مة ذا ما يمثل قيالظاهرة بعد الإكماخ وعدد الأغصان التي تحملها في نفس الرتبة، وه

  BESSIS) ،(1965 الظاهرة

  .الكامخةعدد البراعم \عدد النورات = الخصوبة الكامنة الظاهرة 

  : الخصوبة العملية. 4.2.2

في الخصوبة العملية، إذ لا تتوزع حظوظ إكمـاخ البـراعم بصـفة     كعامل تدخل نسبة الإكماخ

  .عشوائية على القصبة وهذا عامل مهم

لعين ذات رتبة معينة على قيمة النسبة طلق مصطلح الخصوبة العملية يN/tn حيث N   تمثل العـدد

هي عدد العيون المتروكـة عنـد    t و،  nرتبة الكلي للنورات الظاهرة على أغصان ناتجة من عيون ذات 

   BESSIS) ،(1965التقليم 

الكامنـة ونسـبة   أنها جداء الخصوبة  RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD  (1971) ويذكر

  .الإكماخ لرتبة معينة

  :الخصائص العامة للخصوبة .3.2

    :بعدة عواملالبراعم الساكنة  خصوبةتتأثر 

  :خصوبة البراعم بدلالة الأعناب .1.3.2

 Aramonتعد بعض الأعناب منتجة، قابلة لحمل العديد من العناقيد علـى الغصـن نفسـه مثـل     

ن هذه الخاصية ثابتة من اجـل عنـب معـيLe Pinot .   نتاج مثل ، وأعناب أخرى متوسطة الإChasselasو



  

 

 ـ   ـ، ويHUGLIN ،1986(؛   CHAUVET et REYNIER،1979(اته الوراثيـة  ـوتعد مـن صف  فهاـصنِّ

VIALA et VERMOREL  (1910) و GALET )1993( على أنها خاصية أمبيلوغرافية.  

وردو سنة ـية في بـئيسالأعناب الرRIBEREAU-GAYON et PEYNAUD   (1971)وقد راقب

 Cabernetو 2.02ب تقـدر   وبة متوسـطة ـخص Merlotل وبة بينها حيث ـفي الخص اووجد اختلاف 1966

sauvignon  :1.77  في حين خصوبة Sémillon  برعم 15متوسط القياسات لخشب طويل ( 1.40ب تقدر(.  

ناب المزروعة تصل أبرزت مجموع هذه المراقبات فروقات محسوسة للخصوبة بين مختلف الأع

أو 10نورة من اجـل  (وبعضها قليلة الخصوبة  3إلى ) interspécifiques(خصوبة بعض الهجن بين النوع 

أن إلى  KHELIL (1972)  خلص ، و1971)،(RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD   )برعم 20حتى 

 .Ahmeur Bou Amar (0.9)تفوق خصوبة   Dattier de Beyrouth (1.18)خصوبة 

  :خصوبة البراعم بدلالة القوة. 2.3.2

ير وطويلـة  ـتـرجم بنـمو نشـط معطيا قصبات كبتالقوة ناتجة من نشاط الأوراق والجذور و

CHAUVET et REYNIER)،(1979 ، لق عليها أنها مدى أهمية الإنتاج الخضري لغرسـة بـوزن   ـويط

 ،(RIBEREAU-GAYON et PEYNAUDالخشب الكلي للغرسة أو قطر أول سلامية لغصن أو قصـبة  

وهذا لعدم دقة التقدير البصـري للقـوة مـن طـرف      1958)، (HUGLINأو قطر سلامية محددة  1971)

 RIVES et al.) ،(1966المقلّمين

لال النمـو  ـد الإكماخ، خـقيا على حقل دالية، دالية أو غصن عنـطلح القوة تطبيـويطلق مص

  .BENABEDRABOU) ،(1972 التقليمأو كذلك عند 

وهذا مـا  . تحسس من هذه القوة البراعم ذات الرتبة السفلىت، والأعنابالقوة على خصوبة  تؤثر

حه وضBESSIS (1965)  عند الصنفPinot   نـورة   0.5تحوي في المتوسط  1حيث البراعم ذات الرتبة

كن عنـدما  عند الدالية القوية وبالنتيجة هناك تغير بنسبة ضعف، ل 1.1على الدالية ذات القوة المنخفضة و 

 أويختفـي    أنببراعم متقدمة في الرتبة على القصبة فهذا التغير لا يلبـث أن يتنـاقص دون    الأمريتعلق 

  .يلغى

تؤثر على مدى خصوبة براعمها حيث يضـيف ان   غصانأن قوة نمو الأ )1993(ويذكر الأشرم 

  .القصبات القوية تكون خصوبتها أعلى من القصبات الضعيفة



  

 

أن الخصوبة ترتبط بقـوة القصـبة    )RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD )1971ويخلص 

وان كانت الآراء متضاربة حول تـأثير   التقليم؛بة ذات القطر الأكبر عند والنتيجة العملية هي اختيار القص

  .BENABEDRABOU) ،(1972القوة فالأمر المسلّم به هو أن قوة ضعيفة لها أثر بخفض الخصوبة 

  :ها على القصبةتلالة رتبخصوبة البراعم بد. 3.3.2

يزداد غــنى البـرعم من النـورات ابتـداء من قـاعـدة القـصبة نحــو الوســط ثـم    

، تختلف قيمة الخصـوبة القصـوى حسـب     CHAUVET et REYNIER)،(1979ينخـفض في النـهاية 

لخـامس  ا، Pinot BESSIS) ،(1965اها ابتداء من البـرعـم الرابـع بالنســبة  ـلغ أقصـتب الأصناف

 لوالحـادي عشـر    Dattier de Beyrouth، الثامن من أجل  Sylvaner HUGLIN) ،(1958جـل أمـن 

Ahmeur Bou Amar KHELIL) ،(1972  لو العاشر بالنسبة LAPORTE.) Aramon، 1937( 

م وقد قسGALET (1993)    الأعناب إلى ثلاثة فئات حسب خصوبة البراعم تبعا لترتيبهـا علـى

  :القصبة

، والتـي تربـى   Chasselas, Carignan, Aramonناب التي براعم قاعدتها خصبة مثل الأع •

 .باستعمال تقليم قصير بعينين

 ,Dattier de Beyrouth, Poulsardالأعناب التي براعم قاعدتها قليلة الخصوبة أو عقيمة مثل  •

Perle de Csabaفيجب بالضرورة تطبيق تقليم طويل ،. 

التي لا تحمل نورات سوى على برعم أو اثنين   Kischmich, Sultanineوهناك أعناب مثل  •

ن على الجزء الوسطي للقصبة، فبالضرورة هنا تطبيق تقليم جد طويل أو انتظـار  متوضعي

 .الإكماخ

وأصبحت هذه الخاصية من النتائج الكلاسيكية التي يتحصل عليها الباحثون فـي هـذا المجـال    

BENSABER) ،1989 ؛  BOUSSOUFA ،1991  ؛  ELKOLLI ،1991    ؛KASMI، (1993  

 

  :خصوبة البراعم بدلالة الظروف الخارجية .4.3.2

تكونت خلال ربيع وبداية صيف  Nإن تأثير السنة ملحوظ، فالبراعم التي تحوي محصول السنة 

N-1 ،وبالتالي فالظروف الجوية غير الملائمة عند تطور ونمو الأغصان خلال هاته الفترة من العام N-1 

 HUGLIN ،1960 ؛ 1948 ،(FRANCOT حبط على التنـبيه الزهـري لها فعل م...) جليد، برد، أمراض(

  BENABEDRABOU ،(1972ي ف



  

 

 حسـب أعمـال   9 إلـى  7يدة للبـراعم ذات الرتبـة   ـالخصوبة الج GALET (1993)ويربط 

HUGLIN (1958) لعنب وهي مثاليـة  ور شجرة اـلتط 10 إلى 5ونت فيها البراعم ـروف التي تكـبالظ

ويضيف أنه في ملاحظات أخرى أظهرت أن الخصوبة تنخفض سريعا لتنعدم كليا عنـد  ) حرارة، تشميس(

  . 30إلى  20عم االبر

أن  )1991( وآخرون في محمد نظيف )ب1970أ و BUTTROSE (1970لقد أوضحت تجارب و

براعم ثمرية إذا ما كانت درجـة   لا تكون Thompson Seedlessو   Muscat d'Alexandrieأصناف العنب 

سـاعة يوميـا    16لمـدة   2م/شمعة 32400والكثـافة الضوئية تعادل ° م 20حرارة الوسط المحيط حوالي 

إعطـاء بعـض البـراعم     Syrahو   Riesling blancولفترة ثلاثة أسابيع بينما يمكن لبعض الأصناف مثل 

فشلت جميع هذه ° م15.5درجة حرارة الوسط إلى الثمرية تحت الظروف السابقة غير أنه عندما انخفضت 

  .الأصناف في تكوين براعم ثمرية

أثنـاء مرحلة قبـل الإكمـاخ    (°12)فقد وجـد أن انخـفاض الحرارة  POUGET (1981)أما 

(pré-débourrement)   التـي   الأزهارؤثر سلبا على عدد النورات في البرعم الساكن وايجابا على عدد ي

  .تحتويها

   :الفقدان الزهري. 4.2

ات النورات مرورا بمختلف المراحل الفينولوجية وصولا إلى مرحلـة الثمـرة   ءخلال تطور بدا

عدد ن أقل معدد الثمار الناضجة لعنقود عمليا الناضجة، نلاحظ فقد وضياع كبيرين على مستوى العناقيد، ف

الانعقـاد والنضــج، ويـذكر     هذا الفـقد له وزنه خصـوصا عند مرحلتـي  ،حملهايالأزهار التي كان 

LAFON et al. (1961)  أننا نستطيع عمليا أن نقول أن هناك صأصأة(coulure)  عندما لا تتحول النورات

 .ويأخذ هذا الضياع أشكالا عديدة الظاهرة في الربيع إلى ثمار؛

 :أشكاله . 1.4.2

 كانت الصأصأة  1936)، (BERNONوحتى منتصف القرن العشرين 1893) ، (VIALAمنذ القديم 

تعبر فقط عن ذلك الفقد الناتج عن إخفاق الزهرة في الإلقاح ، إلا أن مفهوم الصأصأة توسع بعد ذلك 

  .ليشمل كل مظاهر الفقد من البدايات الأولى لتطور النورات وحتى بعد مرحلة الانعقاد

  

  

  



  

 

  :هذا الضياع إلى BESSIS (1965)يصنف  

متواتر أن نجد أشكالا بينية بين العنقود والمحلاق، لكن هـذا موجـود   من ال: ضياع حادث قبل الإزهار -

عناقيد تطورت علـى شـكل    -BESSIS (1965)يضيف –أصلا داخل البرعم الشتوي ولم نجد أبدا 

 .ة بصفة عادية وبأزرار زهرية جيدة التكوينظهرت في الحالة الفتي امبعدمحاليق 

  : ويأخذ هذا الضياع شكلين

أن يتوقف نمو النورات الناتجـة من غصن قلـيل القـوة النامي عمـوما مـن  هناك إمكـانية  •

َّــن قاعدة المعلاق فتسقط النورة كليا  الأولى  عوذلك في الأسابي) إجهاض(برعم القاعـدة وتتفل

 BESSIS) ،(1965 .بعد الإكماخ

ي يرجـع حسـب   والذ Filageعليه  قالشكل الثاني يصيب الأزرار الزهرية بانفراد وهذا ما يطل •

BRANAS (1974) إلى عدة ميكانزمات:  

مستوى القنَّابة حيـث تبقـى    ىعل الأزرارانتثار الأزرار الزهرية بحيث يبدأ بتوقف نمو  - أ

صغيرة وتسقط بعد ذلك عن حاملها ويبدأ حينها هذا الأخير في التطاول، ويرجعها  الأزرار

وقد تساعد على ذلك عوامـل   ،كذلك في نمو نشط هيإلى نمو هذه النورات على أغصان 

  ...الدورة الضوئية الحرارة،التربة، انخفاض في  صل،الأ ةقويخارجية منها 

، نقص عدد الأزرار الزهرية بحيث يظهر هذا النقص في البدايات الأولى لتكون النـورة   -  ب

 . ولا تتأثر بأية معالجة initiation floraleوهذه الحالة تابعة للتنبيه الزهري 

  . ياع الحادث قبل الإزهار ظاهرة قليلة الدراسة وغير متحكمٍ فيهاهذا الضو

 

وذلـك   -ناتـج هذا الضـياع من إخفاق الزهرة سـواء فـي الإخصـاب      :ضياع حادث بعد الإزهار -

 -وذلـك بسـبب غـذائي    -أو في النمو والتطـور بعـد إلقاحهـا   -بسـبب عضـوي أو خارجي

BRANAS) ،(1974ة لمعرفة المردود وتعتبر مـن  الانعقادنسبة  ه،  وهو ما تترجموهي نسبة مهم ،

 EZZILI (1992) وجدو ANONYME.  ،(2001؛ ANONYME) ،1997المعايير الواصفة للأصناف 

  .ويعزوها إلى نقص قوتهامن الأعناب الشابة أن الأعناب المسنَّة أكثر عرضة للصأصأة 

  

  

  



  

 

  :هأسباب .2.4.2

  :أسباب عديدةللصأصأة 

عدم اكتمال تكوين حبات اللقاح أو حدوث نقص في تكوين البويضـات   إلىوتعزى     :عضوية بأسبا -

وينتج عنه إما تساقطها أو إنتاج حبات لا بذرية صـغيرة تشـوه شـكل     ،مما يعوق إتمام عملية الإخصاب

) خنـث ذكرية أو غيـر كاملـة الت  ( ، أو أن تكون الأزهار ذات نمط غير عادي )1993الأشرم، (العناقيد 

، وتختلف نسـبة  LEVADOUX) ،(1946فالأشكال الوسطية بين الأزهار الذكرية والأزهار الأنثوية عديدة 

  .BESSIS ،(1965في  KOZMA)، 1956الزهرية الانعقاد بين مختلف الأصناف 

ه، وفيها يحدث اختلال في العلاقة الطبيعية بين قوة النمو الخضري للنبات وإثمار:  أسباب فسيولوجية   -

فعند الزيادة الكبيرة في قوة نمو الأغصان يضعف نمو الأزهار والعناقيد الزهرية والثمرية وذلـك نتيجـة   

  .)1993الأشرم، ؛   BRANAS)،1974المنافسة على المواد الغذائية من طرف كل منهما 

وتـؤدي الإصـابة بـالأمراض    ، الطفيليـات لـبعض  ن التدخل المباشر عة ـناتج  : أسباب مرضية  -

 ــوالطفيل  ـ  ـيات هذه إلى تس  ــاقط الأزهـار فـي مرح  ــلة الإزه  .د الإزهـار مباشـرة  ـار أو بع

GALET)،(1995 بعـض الأمـراض الفيروسـية     لغير المباشـر  الأثر  أوcourt noué    أو الحشـرات،

phylloxera. LAFON et al) ، (1961  

ل البـرد، الأمطـار أو الجفـاف    ـثبذة مـوذلك بتدخل العوامل المناخية غير المح:   الظروف البيئية  -

وتزيـد مـن حـدة    فالبرودة المترافقة مع الأمطار والمتزامنة مع الإزهار تُسقط عدد كبير من الأزهـار  "

-8أيام وبين  1-5العنقود فيويساعد على ذلك امتداد مرحلة الإزهار حيث تدوم  ،"  (Millerandage)الجبوذ

  VIALA et VERMOREL) ، (1910نسبة لحقل عنب يوم بال 8-15للغرسة الواحدة وبين  يوم  4

  .إلا أن هذه الأسباب تتداخل مع بعضها البعض ومن الصعوبة الفصل بينها

  :لخصوبةالتحديد المسبق ل. 3

يتمحور المشكل حول معرفة عدد النورات، وإذا أمكن عدد الأزهار المحتواة في كل برعم، وهذا 

ت الظاهرة بعد الإكماخ، لكن الأمر الذي لا يمكـن معرفتـه هـو    من الممكن عمله في الحقل بتعداد النورا

  . الخصوبة الكامنة الحقيقية لكل البراعم بما فيها تلك التي لم تكمخ

لذا يجب أن تكون البـراعم محل دراسـة قبل إكماخها وذلك بحملها على الإكماخ أو باسـتعمال  

  .انتظار إكماخ البراعم طبيعيا في الحقل تقنيات مجهرية مما يسمح لنا بتحديد الخصوبة مسبقا دون

  



  

 

  :التحديد الشتوي للخصوبة.1.3

تستخدم للتحديد الشتوي للخصوبة عدة تقنيات تعتمد أساسا على عزل البـراعم السـاكنة عـن     

أو عمـل مقـاطع    خالغرسة الأم، ومحاولة معرفة عدد النورات التي تحويها وذلك إما بحملها على الإكما

  .مجهريا عليها وملاحظتها

تسمح لنا هذه التقنيات بمعرفة الخصوبة الكامنة الحقيقية منذ بداية الخريـف،  : تقنيات الملاحظة المجهرية -

فبعد التحصل على الأغصان عند عملية التقليم تُجرى على البراعم الكامنة المعزولة مقاطع طوليـة علـى   

ُـبقت هذه الطريقة مـن  المستوى الفيلوتاكسي ثم تفحص بالمجهر بغرض عد النورات ال تي تحويها، وقد ط

  .LAPORTE  (1937)و BENABEDRABOU (1972)في BERNON  (1930)و  VIALA(1898)طرف 

بعـد غمـر    (microtome)ونستطيع كذلك تشريح براعم تحت مكبرة أو عمل مقاطع بالقاطع المجهـري  

ء الزهري وتطور بداءات النـورات الفتيـة   البراعم الساكنة في البارافين وتسمح هذه التقنية بمتابعة النشو

  BENABEDRABOU) ،(1972. داخل البراعم

  .وتتميز هذه الطريقة بالصعوبة الكبيرة خصوصا في تقدير أبعاد النورات

الفحص المجهري تتطلب عمل دقيق ومتواصل بالنسـبة لكـل    إذا كانت تقنية :على الإكماخ حمل البراعم -

لهـذا الغـرض تسـتعمل    طريقة ثانية تتمثل في حمل البراعم على الإكماخ، البراعم، فإنه يمكن استعمال 

ُـفظ بها بعد التقليم، يجب أن تسمح لنا الطريقـة المعتمـدة بالتحصـل     قصبات ذات هيئة مشابهة بالتي احت

على نسبة إكماخ مرتفعة لكل البراعم وتطور مقبول حتى مرحلة ملائمة لدراسة النـورات الفتيـة تحـت    

  ) يوما بعد الزراعة 40حوالي ( المكبرة 

  :هدف التحديد الشتوي. 2.3

تكمن أهمية التحديد المسبق لخصوبة دالية في إمكانية التحصل على معلومـات حـول طريقـة    

التربية الواجب العمل بها في عمليات التقليم، وتسمح لنا كذلك بتقدير المردود النهائي بالأخذ في الاعتبـار  

  .نعقاد والنضجعوامل أخرى مثل نسب الا

   BESSIS) ،(1965: ونستطيع تحديد الخصوبة مسبقا في حالة العنب لأسباب عديدة

تتكون النورات مثل العديد من الأشجار المثمرة في الفترة الإعاشية السابقة، وبالتالي تستطيع أن تكـون   -

 .محل دراسة خلال الشتاء



  

 

على الأقـل  ( وزعة بطـريقة متماثلة على كل غرسة تُبقي عمليات التقليم على عدد ثابت من البراعم م -

والذي يمكّـننا من تقـدير  ) وهو المعمول به في هذا البحث  Guyotعند بعض أنظمة التقليم مثل نظام ڤويو 

 .عدد وخصائص النورات لغرسة أو حقل عنب

ة أسهل وأحسـن  كذلك من السهل التحصل على تطور مسبق للبراعم في المخبر، مما يجعل دراسة النور -

 .من تلك التي نتحصل عليها بالتشريح أو عمل مقاطع مجهرية على براعم ساكنة

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

  



  

 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 الدراسة التجريبية



  

 

.I الطرق والوسائل :  

   :بالمحطة التجريبيةالتعريف . 1

أمجاز الدشيش في محيط الصفصاف في بلدية  (I.T.A.F)للأشجار المثمرة لتجريبية اتوجد المحطة 

شرقا ودائرة العـرض   '34و 6ºكم، تقع على خط الطول  23الواقعة جنوب غرب مدينة سكيكدة على بعد 

36º شمالا '32و.  

    : المحيط الطبيعي .1.1

 هكتـارات  3العنـب   لأشجار هكتارات 8خصصت هكتار كلها مستغلة،  90طة على ـتتربع المح

ضاريسية المنطقة عبارة عن تلة صغيرة يبلغ ارتفاع أعلـى قمـة   من الناحية الت؛ مائدةمنها مغروسة عنب 

، والمساحة المخصصة لأصناف العنـب  %12 إلى 0.8متر أما انحدارها فبسيط إذ يتراوح مابين  117بها 

  .%)0.6-0(المحلية تقع في منطقة ذات انحدار 

  : المناخ .2.1

در للمعطيات المناخية وذلـك  بسبب غياب محطة في امجاز ادشيش تم اختيار محطة عزابة كمص

  . بسبب الموقع المتماثل من مسافة عن البحر والحاجز الجبلي المتماثل تقريبا بين الموقع والبحر

يجعل المحطة ضمن المنطقة المعتدلة، ورغـم   °36دشيش على دائرة عرض الوقوع امجاز   :الحرارة -

ة التي يبلغ أعلى ارتفاع لهـا  المسافة القريبة من البحر إلا أنه وبسبب التضاريس البييم تتضـاءل   833ـن

المؤثرات البحرية على المحطة مما يجعلها تقع على حافة منطقة أين الصقيع الربيعـي نـادر الحـدوث    

  ).ISNARD)،(1951 حسب خريطة توزع الصقيع الربيعي في الجزائر(

موسـم مـاطر وآخـر    : نة إلى موسميننلاحظ أن توزيع التساقط في منطقة الدراسة يقسم الس :التساقط -

الخريف والشتاء مع تذبذب في كمية التساقط مـن سـنة    من الأمطار خلال 70% إلى 65%جاف، وتسقط 

في دراسته الجغرافية على منطقة سكيكدة، وأضـاف أن دورة   ISNARD (1951)لأخرى وهذا ما لاحظه 

لعنب وخصوصا المتأخر يستفيد من أمطار شـهر  العنب السنوية لا تتوافق والسنة المناخية، بذلك فأشجار ا

َـدر معدل التساقط السنوي في محطة سكـيكدة  وهو متقـارب  ) سنة 20معدل (ملم  830ب سبتمبر، وقد ق

  )1لملحقا.()مم 906( 2003والذي هو أقل من تساقط سنة  مم 845ب  روالمقد 1995-85مع نظيره لسنوات 

  : التربة .3.1

 ـ التربة المكونة لح للمنطقـة   ةزقل عنب المحطّة هي ذات نسيج طيني طميي، سمراء اللون وهـي الممي

يسـمح   دبالية الشيء الـذي  ذات طبيعة ةمائل للقلوية، أما من الناحية الزراعية فالترب pH تالساحلية، ذا



  

 

الجفـاف  بتهوية جيدة للتربة ودخول مياه الأمطار إلى العمق أين يكون مخزون مائي للنباتات خلال فتـرة  

LAIB) ،2004(.  

 .)1(راعية المنجزة خلال فترة الدراسة في الجدول نت مختلف العمليات الزدووقد 

  

  :المادة النباتية.2

،  Vitis vinifera L  :Ahchichène.أصناف محلية مـن أشـجار عنـب المائـدة      6اختيرت 

Ahmar Mechtras III  ،Ain el Kelb  ،Bouabar des Aurès  ،Ghanez و Kabyle Aldebert    صل أمن

 ـ ـمطع )سنة14( لـر متماثـ، وهي أصناف ذات عمةمزروع بالمحطصنف  37 ل ـمة كلها علـى اص

، )متـر 1.3 × 3(الهكتار / ة ـغرس 2564بكثافة P 1103 (Vitis berlandieri × Vitis rupestris)واحد هو 

المزدوجة التي يميزها وجود ذراعين متقـابلين   Guyot فترة الدراسة هو طريقة نمط التربية المنجز خلال

إذن بحمولـة  ) ينبرعم(رة تجديدية ـوداب )براعم 8( يحمل كل واحد منهما قصبة ثمرية ،يمتدان من الجذع

(charge)  برعم باستثناء صنف واحد طبقت عليه طريقة  20بتقدرGuyot    البسيطة وتتميز بـذراع واحـد

فـي   كثـافة، تبـاعد وحمــولة (براعم؛ كل هذه القيم  10 أي بحمولة ودابرة تجديديةل قصبة ثمرية يحم

التربيـة  حالـة  في  COSMO (1961)تدخـل ضمن المجـال المقترح من طرف  )الغرسة أو في الهكتار

  .المزدوجة Guyotبطريقة 

  
   

  الدراسة العمليات الزراعية المنجزة خلال فترة  :1الجدول

  طبيعة العمليات المنجزة  التاريخ  العمليات المنجزة

é  2004فيفري  11-10  التقليم وربط القصـبات الثمربة  
é الأصناف تقليم على جميعالطبيق ت 
é ربط القصبات الثمرية على الأسلاك الحديدية            .

é النمو الخضري  ةخلال فتر  خدمة التربة  é حرث سطحي للتربة.  
é 2004مارس  التقليم أثناء النمو الخضري  é نزع الأغصان الثانوية النامية على الجذع والأذرع.  

é 2004يل من بداية أفر  الإسناد  é     يتم ربط الأغصان بعد نموها علـى الأسـلاك لمنـع
  .تكسرها من جراء الرياح أو الخدمات الزراعية الآلية

é ـ  بالمبيـدات   ةالمكافحة الكيميائي
  الفطرية

  ......................أفريل 26
  

  .......................ماي 29
  
  .......................جوان 8
  

  ......................جوان 27

   Ridomil é ضد البياض الزغبي Anti-Mildiou  
é   Rubigonد البياض الدقيقيض.Anti-Oïdium   
é      CuSO4 ضد البياض الزغبيAnti-Mildiou 

        Anvil éضد البياض الدقيقي.Anti-Oïdium  
Ridomil é    ضد البياض الزغبيAnti-Mildiou  

       Anvil  éقيضد البياض الدقي.Anti-Oïdium  
Rubigon é   ضد البياض الدقيقي.Anti-Oïdium  

é 2004.04.14  مكافحة الأعشاب الضارة  é النزع اليدوي والآلي للأعشاب الضارة.  



  

 

  :  طرق الدراسة .3

مسبقة لها تمت في المخبر، تَلتْها دراسة الخصـوبة  بدأت دراسة خصوبة البراعم الساكنة بدراسة 

  .في الحقل وذلك بعد إكماخ الأعناب

  : دراسة مخبرية .1.3

  :تقدير حين ذاك التقليم وتمبدأت الدراسة المخبرية بعد عملية 

   :السلاميات قطر -

 العهونالتجديدية وذلك بعد فترة  ةقطر السلامية الأولى للغصن لكل من القصبة والدابر قيس

  .)RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD) ،1971 باستعمال قدم قنوية 

  :وزن خشب التقليم -

التجديديـة،   من الدوابروزن خشب التقليم للأغصان الناتجة من القصبات ووزن تلك الناتجة بتم 

  .ونحصل بجمعهما على وزن خشب التقليم لكامل الغرسة

 )  RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD ،1971   ؛GALET ،(1993  

، ذلك إحضار خشب التقليم للأصناف المدروسة إلى المخبر مع مراعاة ترقــيم البـراعم   بعدتم 

ينة القصبات وتقطيعها فتجميع البراعم ذات الرتبة الواحدة مع بعضها البعض، وأجريت ابمع الدراسة بدأت

؛ BENABEDRABOU ) ،1972على هذه البراعم الساكنة مقاطع طولية علـى المسـتوى الفيلوتاكسـي    

BRANAS، ( 1974  وذلك تحت المكبرة ثم تم الفحص بالمجهر بتكبيرX40   والتأكد بتكبيرX100  حيث ،

مقاطع لكل برعم للتأكد من وجود بداءات النورات من عدمه على مستوى كامل  8إلى  6تم إجراء ما بين 

في البرعم وذلك حسب رتبته علـى  المحيط الخارجي للمخروط الإعاشي للبرعم الساكن، وإحصاء عددها 

  .القصبة

يوم، وتمت خلالها عمليـة الفحـص    14ودامت  10/03/2004وكانت بداية عمليات التشريح يوم 

لأجل الدراسة المسبقة للخصوبة،  برعم للصنف الواحد 110برعم أي بمعدل  700المجهري على أكثر من 

  :وقمنا بتقدير

 :الكامنة الحقيقية ةالخصوب -

ل نتائج التشريح المجهري تم حساب الخصوبة الكامنة الحقيقية بالأخذ في الاعتبار رتبة البرعم باستغلا 

  : بالعلاقة التالية

  BESSIS) ،(1965عدد البراعم المفحوصة  \عدد النورات = الخصوبة الكامنة الحقيقية    

   



  

 

  :دراسة حقلية .2.3

 ـبعد ذلـك  تم شهر فيفري، و الاكماخ نهاية بعدفي حقل العنب بدأت هذه الدراسة   تطـور   عتتب

 والتي تبـدأ مـن   BAGGIOLINI (1952)المراحل الفينولوجية المسطرة من قبل النورات الزهرية حسب 

مـن   المـذكورة  لأصناف المحليةل )N المرحلة  غاية إلى  Fالمرحلةمن ( ظهور النورات وانتهاء بالنضج

  .إلى غاية نضج الثمار وجني المحصولالدراسة  مرتواستالمائدة المزروعة في ظروف طبيعية؛ عنب 

 ـ) تكرارات( غرسات 5سات والملاحظات على ات القيـحيث تم عـدا صـنف    ل صـنف ـلك

Kabyle Aldebert ) 4 (تحت أشكالها المختلفـة ، وشملت دراسة الخصوبة )تتكرارا BESSIS) ،(1965؛ 

RIBEREAU-GAYON et PEYNAUD) ،1971( وBENABEDRABOU) ،(1972(  وكذا بعض المعايير

  .الكمية والنوعية

  :النسبة المئوية للإكماخ -

ر عنهـا بالعلاقـة   عبويللإكماخ وية ـبة المئـة النسـمعرف وة عملية من خلالـوهي أول خط

  ID    X / Z × 100 =:التالية

  .النسبة المئوية لإكماخ البراعم:  ID: حيث

X           :سةعدد البراعم الكامخة في الغر  

        Z  :العدد الكلي للبراعم المتروكة بعد التقليم.  

  للإكماخ الخاصة بكل رتبة بنفس العلاقة بحيث يصبحالنسبة المئوية وتم كذلك حساب 

X           : عدد البراعم الكامخة ذات الرتبةn. 

        Z  :العدد الكلي للبراعم المتروكة بعد التقليم لنفس الرتبة.  

  :اقيدعدد العن -

تم عد العناقيد على كل برعم كامخ بالأخذ في الاعتبار رتبته سواء في أغصان القصبة أو الدابرة 

  .الثانويةالتجديدية ويستثنى من ذلك العناقيد التي قد تحملها الأغصان 

  :  عدد الأزرار الزهرية- 

 ـالمراحل الفينولوجيـة  من  Hتم عد الأزرار الزهرية في المرحلة   BAGGIOLINI (1952) لـ

التي تتميز باسـتطالة المحـاليق   (boutons floraux séparés) المسماة بمرحلة الأزرار الزهرية المنفصلة 

  .الزهرية مما يسهْل عملية العد

  :الظاهرة الخصوبة الكامنة. 1.2.3

    BESSIS) ،(1965:بالعلاقة التالية الخصوبة الكامنة الظاهرة تقدر



  

 

  عدد البراعم الكامخة \عدد النورات = هرة الخصوبة الكامنة الظا -

  وذلك سواء بالنسبة لبرعم ذي رتبة معينة أو لصنف       

  :الخصوبة العملية. 2.2.3

  :حيث N/tnالخصوبة العملية بحساب النسبة دير قنستطيع ت

N : العدد الكلي للنورات الظاهرة على أغصان ناتجة من برعم ذي رتبةn.  

T :ة عند التقليمعدد الأعين المتروك.  

    :ةمنعقدالالأزهار  عدد -
يوما من نهاية مرحلة الإزهار وهـذا حسـب مـا ذكـره      15ت عملية العد بعد تمBESSIS et 

BUGNON (1968) وهي مدة كافية لإتمام عملية العد.  

  :للانعقادالنسبة المئوية  -

  :علاقة التاليةيعتبر هذا المعيار من أهم المعايير لتقييم المردود ويعبر عنه بال

= TN                         A/C × 100  

  .النسبة المئوية للانعقاد : TN :   حيث

A                 : الأزهار المنعقدة في النورةعدد.  

C                :عدد متوسط للأزرار الزهرية.  

  :الثمار الناضجة عدد -

؛  2001، ( .ANONYME ).مرحلة النضج(لمحصول وتمت عملية العد عند اقتراب موعد جني ا         

ANONYME ،(1997  

  :النسبة المئوية للنضج -

وهي عبارة عن حاصل قسمة عدد الثمار الناضجة على عدد الثمار المنعقدة، وهي تعطي فكـرة  

  .على الضياع الحاصل من مرحلة الانعقاد إلى مرحلة النضج

  :للإنتاج يفيالكو  الكميالتقدير . 3.3

، ANONYME) ،(1997بعض المعـايير المقتـرحة مـن طــرف كـل مـن      هناج ونـدر

ANONYME (1999)  وANONYME.  (2001)   بحيث تم اختـيار المعـايير التي لها علاقة بالمردود

  :، وتم التقدير الأول بعد عملية جني المحصول مباشرة حيث تم تحديدوكذا التمييز بين الأصناف

  



  

 

  : العنقود نوز -

، ANONYME؛  ANONYME. ) ،2001 .توسط وزن العناقيد الإجمالي لكل الأغصـان يؤخذ م

(1997  

  : العنقود طول -

؛  ANONYME. ) ،2001 .يؤخذ متوسط طول العناقيـد لكـل الأغصـان عنـد كـل صـنف      

ANONYME ،(1997  

تؤخذ العناقيد في نفس اليوم الذي اقتطعت فيه حسب نضج كل صنف، ويتم قطف حبات  ذلكبعد 

عناقيـد   10لحبة مأخوذة مـن الجـزء المركــزي     30 نـب من حاملها بدقـة ثم تُخـتار عينة منالع

ANONYME) ، 1997 ؛ANONYME.  ،(2001  ويتم عندها تقدير ما يلي:  

  :وزن حبة العنب -

حبة باسـتعمال ميـزان    30يؤخـذ متوسط وزن  (N)يتم تحديد هذا المعيار في مرحـلة النضج 

  .حساس

  :لعنبحبة اطول  -

  )مم(حبة باستعمال قدم قنوية  30بحساب متوسط طول  (N)تم التقدير في مرحلة النضج 

   :حبةعرض ال -

  )مم(حبة باستعمال قدم قنوية  30بحساب متوسط عرض  (N)تم التقدير في مرحلة النضج 

  :ةبذر 100 وزن -

  ANONYME ،(1997؛  ANONYME. ) ،2001.بذرة باستعمال ميزان حساس 100تم وزن 
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  .الخصوبة الكامنة الحقيقية حسب الأصناف) 3(الشكل 

-II  النتائج والمناقشة:  

   : الكامنة الحقيقية ةالخصوب .1 

بعد إجراء المقاطع على براعم مختلف الأصناف، تم حساب الخصوبة الكامنة الحقيقيـة بالنسـبة   

  )3(الشكل لكل صنف والنتائج ممثلة بأعمدة في 

 

 

 

 

 

 

 

  

  

 

 

 

  

 Ain el Kelbو Ghanez نايليه الصنف  Ahmar Mechtras IIIنلاحظ أن أعلى قيمة كانت للصنف 

 .0.08الخصوبة عندها  زأما الأصناف الثلاثة الباقية فلا تتجاو

أنها منخفضة فـي أسـفلها ولا    )4الشكل(عند ملاحظتنا لتوزع هذه الخصوبة على طول القصبة 

لطرفيـة إلا  لتنخفض من جديد عنـد البـراعم ا   9إلى  6تلبث أن ترتفع لتصل إلى أقصاها ما بين البرعم 

  .11حيث يبقى محافظا على خصوبة مرتفعة حتى البرعم    Ahmar Mechtras IIIصنف 

عند مقارنة الخصوبة الكامنة الحقيقية للبراعم حسب رتبتها على القصبة لكل صـنف علـى   أما 

الذي يظهر فروقات بين البراعم وذلك حسـب تحليـل التبـاين     Ahmar Mechtras IIIحدة، وحده الصنف 

. أما باقي الأصناف فلا تُظهر فروقات في خصوبة براعمها حسب رتبها على القصبة، 0.05لالة معنوية بد

  )2 الملحق(

وقد قادنا التحليل الإحصائي إلى أن هناك فرقا كبيرا في الخصوبة الكامنة الحقيقية بين الأصناف 

  )2 الملحق( .الستة



  

 

 Ahmar Mechtras IIIتضم الأولى الصنف:ثة مجموعاتثلا إلىونستطيع تجميع الأصناف الستة 

 Ahchichène  ،Kabyleأما الأخيرة فتضم الاصـناف    Ain el Kelbو  Ghanezأما الثانية فتضم الصنفان 

Aldebert  ،Bouabar des Aurès وهي ذات خصوبة متدنية.  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 

  

  

  

ندرج بعضها  ،الساكنة اعملبرا علىطولية المقاطع ال إجراءوقت  فوتوغرافية صورقد التقطت و

  )5الشكل.(تواجد بداءات النورات عليهالتوضيح 

ة مرستيمية تبرز بقبة ينتهي في الصورة العلوية أن المخروط الإعاشي يظهر بصورة جلينلاحظ 

هتين أوراق مخططـة؛ أمـا عنـدما    وعلى الجأسفلها نتوءات هي الأوالات الورقية، كما تظهر في أسفله 

ة المرستيمية منهـا  تشكيلة أخرى هي بداءات النورات التي تكون أقرب للقم نجد لوسطىنلاحظ الصورة ا

  .لقاعدة المخروط الاعاشي

0,00

0,20

0,40

0,60

0,80

1,00

1,20

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
رتبة البرعم

قیة
حقی

 ال
منة

لكا
ة ا

صوب
لخ

ا

Ahmar Mechtras III Kabyle Aldebert Ghanèz 
Ahchichéne Ain el Kelb Bouabar des Aurés

  .قية حسب رتبة البرعمالخصوبة الكامنة الحقي ):4(الشكل 



  

 

بداءتي نورتين، تتميز البداءات الزهرية على الإعاشي  طالمخروأما في الصورة السفلى تظهر على 

د عن خصوصا(جة الثالثة الدر الىقد تصل تكون من تفرعات خ يز بشكل منتفالأوراق المخططة بحيث تتمي

  .الاعاشي كلما ابتعدنا عن المخروط رقُّعكس الأوراق المخططة التي تَِ )بداءات النورات الأكثر تطورا

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 
 .مقطع في برعم لا يحمل بداءات النورات

     
 .مقطع في برعم يحمل بداءة نورة واحدة

  
 .نمقطع في برعم يحمل بداءتي نورتي

  مقاطع طولية في براعم ساكنة): 5(الشكل

  قبة مرستیمیة  

 ورقية لةأوا

 أوراق مخططة

 المخروط الاعاشي 

 بداءة نورة

 قطن



  

 

  :الخصوبة الكامنة الظاهرة .2

من نسبة عدد النورات الظاهرة إلـى عـدد البـراعم     الخصوبة الكامنة الظاهرة بعد حساب قيمة

له أكبـر   Ahmar Mechtras IIIنجد أن الصنف  ،)6(الشكل بالأعمدة في النتائج مبينة لكل صنف  الكامخة

ثـم يـأتي   على الترتيب بخصـوبة متوسـطة    Ahchichèneو  Ghanez ،Ain el Kelbالأصناف قيمة تليه 

  .ة جدابقيم متدنيBouabar des Aurès و  Kabyle Aldebertالصنفان 

عند مقارنة الخصوبة الكامنة الظاهرة للأصناف الستة نلاحظ أنها حافظت على نفس الترتيـب  و

بة الكامنة الحقيقية مع زيادة تختلف من صنف إلى آخر كما هـو موضـح فـي الأعمـدة     كما في الخصو

)نة بالشريط المنقطالزيادة مبي.(  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

وأثبت التحليل الإحصائي أن هناك فرقا كبيرا بين الأصناف من حيث الخصوبة الكامنة الظاهرة 

  )3الملحق ( .0.05بدلالة معنوية 

البرعم والمدونة ات الخصوبة الكامنة الظاهرة عند كل صنف وهذا حسب رتبة أما إذا تتبعنا تغير

 Bouabar des Aurèsر حسب رتبة البرعم، وأنه عدا الصنف الخصوبة تتغي هذه نلاحظ أن) 7(في الشكل 

ة مـن البـراعم   فإن البراعم العلوية أكثر خصوب 3الذي براعمه غير خصبة ابتداء من البرعم ذي الرتبة 

 Kabyle Aldebertو  Bouabar des Aurèsأن معظم براعم الصنفين  إلى الإشارةفلية على القصبة، مع الس

  .عقيمة
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  .ة للأصنافالخصوبة الكامنة الظاهر) 6(الشكل 



  

 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

بالرغم من هذا فالتحليل الإحصائي لا يظهر فرق في الخصوبة بين البراعم حسب رتبتها علـى  

  )3 الملحق( .Ahchichèneالقصبة عند كل الأصناف عدا الصنف 

َّـا هذه النتائج بالنتائج المحسوبة من  وإذا ا نجد أنها متقاربة جدANONYME a  )sd( قيم ما قارن

  )3 الملحق( ) = r 0.99 (وهناك ارتباط كبير بينهما 

الحقيقيـة  الكامنـة   ةعلى الخصـوب أن الزيادة في الخصوبة الكامنة الظاهرة  إلىأن نشير  ونود

بحيـث أن   BESSIS (1965) إليـه كماخ لبراعم القاعدة الذي أشـار  ناتجة من الانتخاب في الا )6الشكل (

  .عدم الاكماخ إلىعادة  القاعدة تميلبراعم القاعدة الأكثر خصوبة هي التي تكمخ في حين أن براعم 

  :عدد العناقيد .1.2

الستة والنتائجللأصناف العناقيد  بعد عد وهي تبدو على ثلاث مجموعـات  ) 8الشكل (نة في مدو

عنقـود علـى    61و  62( عنقود 60 ر منثلهما أك Ahmar Mechtras IIIو Ghanezن االصنف الأولىضم ت

عنقـود علـى    32و 48ب  Ahchichèneو  Ain el Kelbالصنفان  المجموعة المتوسطة وتضم، ثم )الترتيب

لا  اقيـد بعدد قليـل مـن العن   Bouabar des Aurèsو  Kabyle Aldebertالصنفان  وتضم الأخيرةالترتيب 

   .عناقيد 10يتجاوز
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  .الكامنة الظاهرة حسب رتبة البرعم على الغرسة تغيرات الخصوبة) 7(لشكل ا 



  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  :  عدد الأزرار الزهرية .2.2

  .)9(الزهرية، النتائج مدونة في الشكل بعد عد الأزرار 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

يتفوق على كل الأصناف من حيث عـدد الأزرار و لا   Ahmar Mechtras IIIنلاحظ أن الصنف 

عناقيـد   6والتي هي متوسط   Kabyle Aldebertف  ينبغي لنا أن ننخدع بقيمة متوسط عدد الأزرار للصن

زهرة للعنقود، بعـدهما   269و  307ب  Ain el Kelbو  Ghanez، ثم يأتي الصنفان )اوالقيم مشتتة جد(فقط 
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  .لأصنافعند اعدد العناقيد ): 8(الشكل 
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 .للأصناف ةمتوسط عدد الأزرار الزهري): 9(الشكل 



  

 

 40 ( بقيمة ضعيفة جـدا  Bouabar des Aurèsزهرة للعنقود وأخيرا الصنف  119ب  Ahchichèneالصنف 

  .)زهرة 

فيهـا لا يزيـد عـدد     أن هناك أصناف حيث نسبة معتبرة من العناقيـد  وتجدر هنا الإشارة إلى

، فـنلاحظ أن  )الجزء المنقّط من الأعمـدة  ) ( 8(زهرة وهذا ما هو موضح في الشكل  50أزرارها عن 

من عناقيـد   98 %في حين أن نسبة  هي عنيقدات Ahchichène و Ghanezحوالي نصف عناقيد الصنفين 

وربع العناقيـد يتجـاوز عـدد الأزرار     نيفوق عدد أزرار عناقيدها المائتي Ahmar Mechtras IIIالصنف 

  .من هنا نقول أن الصنف الأخير لا تجوز مقارنته مع باقي الأصناف من حيث عدد الأزرار ! الألف

 

  :الخصوبة العملية .3

   .ندرج أولا نتائجها لكون نسبة الاكماخ تلعب دورا مهما في الخصوبة العملية

  : النسبة المئوية للإكماخ .1.3

بـأعلى   Ghanezز الصنف بحيث تمي 74 بأكثر منر المدروسة تقد ةستالللأصناف  الإكماخنسبة 

 56%ب  Kabyle Aldebertفـي حـين كانـت النسـبة الواطئـة للصـنف        ) %87 أكثر من (نسبة إكماخ 

  .)10(الشكل

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

م الـدابرة  وبـالرغم مـن أن بـراع    )2الجدول (م أما إذا قارنا نسب الاكماخ حسب رتبة البرع

همـا  كماخإنسبة والبرعمين الأولين للقصبة متجانسان قبل التقليم إلا أننا نلاحظ الفرق الكبير في  التجديدية

في مقابل ذلك ترتفع نسبة الإكماخ لبراعم القصبة تدريجيا لتصـل إلـى    100%إلى  0 %بحيث تتغير من 

  .التثبيط الارتباطي إلىوهذا راجع  لطرفيةأعلى نسبها عند البراعم ا

0

10

20
30

40
50

60

70

80

90
100

Ahmar
Mechtras III

Ghanez Ain el-Kelb Ahchichène Kabyle
Aldebert

Bouabar des
Aurès

   .حسب الأصناف نسبة الإكماخ )10( الشكل



  

 

بحيث يتميز بنسـب اكمـاخ مرتفعـة لكامـل      Ghanezعلى الصنف  قوهذه الملاحظة لا تنطب 

، وبالتالي فلهذا الصنف خاصية أولويـة نمـو البـراعم السـفلية علـى      براعمه وذلك على طول القصبة

 .(acrotonie)نمو البراعم العلوية  عكس باقي الأصناف التي تتميز بأولوية (basitonie)العلوية

  

  .نسبة الإكماخ حسب رتبة البرعم) 2(الجدول 

 1C 2C 1 2 3 4 5 6 7 8  رتبة البرعم

Ahchichène. 100 90 30 30 60 100 100 100 100 90 

Ahmar Mechtras III. 90 100 0 30 30 70 60 80 100 100 

Ain el-Kelb. 90 80 20 30 80 60 90 70 100 100 

Bouabar des Aurès. 100 100 20 40 60 80 100 40 100 100 

Ghanez. 100 100 80 100 90 80 90 90 77.77 62.5 

Kabyle Aldebert. 100 100 37.5 37.5 37.5 75 62.5 62.5 87.5 100 
  

وإذا كان التحليل الإحصائي لا يظهر فروقات بين الأصناف من حيث نسبة الاكماخ فهو يظهـر  

  )4الملحق(. قات في هذه النسبة وذلك حسب رتبة البرعم على القصبة والدابرة التجديديةفرو

  :تقدير الخصوبة العملية. 2.3

بحساب النسبة عدد العناقيد إلـى  الخصوبة العملية للأصناف  تقديرتم باستعمال نتائج عدد العناقيد 

   )11(الشكل ة في والنتائج مبينة في الأعمدعدد البراعم المتروكة عند التقليم 
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  تغيرات الخصوبة العملية حسب الأصناف) 11(الشكل 

  



  

 

 Kabyle Aldebertللصنف  0.075و Ghanezللصنف  0.65تتأرجح قيم الخصوبة العملية ما بين 

وهي قيمة منخفضة جـدا، فـي حـين     Bouabar des Aurès (0.08)وتشابه خصوبة هذا الأخير خصوبة 

 0.32و 0.48، 0.62هـي   Ahchichèneو  Ahmar Mechtras III  ،Ain el-Kelbخصوبة باقي الأصـناف  

  .على التوالي

أما عند تتبع التغيرات في الخصوبة العملية حسب رتبة البرعم لكل صنف المبينة مـن خـلال    

فإننا نلاحظ أن الخصوبة العملية تزداد كلما ازددنا ارتفاعا على القصبة، كما أن  )12(المنحنيات في الشكل 

 Ghanez، إلا الصـنف  2و 1يدية أكثر من خصوبة براعم القصبة دـالخصوبة العملية لبراعم الدابرة التج

 .فلا تنطبق عليه الملاحظات السابقة فخصوبته تتذبذب على طول القصبة

  

  

  

  

  

 

 

 

 

  

  

  

  

  

ضعيفة  Kabyle Aldebertو  Bouabar des Aurèsوتجدر الإشارة إلى أن خصوبة كل من الصنفين 

ط من كامل الغرسات وعلى ذراع واحدة فقط ونلاحظهـا  جدا بحيث تظهر النورات على غرسة واحدة فق

 .)ANONYME a  )sdكذلك في نتائج 

وقد أظهر التحليل الإحصائي فروقات معنوية للخصوبة العملية حسب رتبتها على القصبة عند كـل  

الذي لا يظهر فروقات معنوية في خصوبة براعمه حسب رتبتها؛ وكـذلك   Ghanezالأصناف عدا الصنف 

  )5الملحق( .5%لتحليل فرقا في الخصوبة العملية بين الأصناف الستة بدلالة معنوية أظهر ا

0

0,2

0,4

0,6

0,8

1

1,2

1,4

1c 2c 1 2 3 4 5 6 7 8

Ahmar Mechtras III Ghanez Ain kelb
Ahchichène Kabyle Aldebert Bouabar Aurès

  .تغيرات الخصوبة العملية حسب الأصناف :)12(الشكل 



  

 

نستطيع تجميع الأصناف الستة باعتبار تغير الخصـوبة بدلالـة    )12(الشكل بتحليلنا للمنحنيات في 

لـى  مجموعة تتغير فيها الخصوبة العملية بازدياد من أسـفل القصـبة إ  : ثلاثة مجموعات إلىرتبة البرعم 

؛ ومجموعة تكـون خصـوبتها   Ain el Kelb و Ahmar Mechtras III ،Ahchichèneأعلاها وتضم كل من 

 Bouabar des Aurès و Kabyle Aldebertالعملية ضعيفة جدا أو منعدمة علـى كامـل القصـبة وتضـم     

صبة والـدابرة  كبيرة لكنها متذبذبة على طول القخصوبتها العملية  Ghanezومجموعة ثالثة يمثلها الصنف 

  .والتحليل الإحصائي يدعم هذا التصنيف. التجديدية

كونهـا تـدخل    Ghanezل ونشير إلى مساهمة نسبة الإكماخ في الحالة الخاصة للخصوبة العملية 

 .حيث نسبة إكماخه متدنِّـية 8كعامل فيها، ويتجلى ذلك عند البرعم 

 1938و 1937لمعدل سـنتي   ).ALDEBERT)s.d وبحساب قيمة الخصوبة العملية من معطيات 

سـواء القيمـة    Bouabar des Aurès و Kabyle Aldebertنجدها تقارب القيم التي تحصلنا عليها لصـنفي  

بين النتائج المتحصـل   )0.96(وكذلك نشير إلى أن هناك ارتباط كبير عها على القصبة،العامة أو حتى توز

لم تتوفر لـدينا   Ain el Kelbلكل الأصناف عدا  )ANONYME a  )sdعليها ونظيراتها المحسوبة من قيم 

  .)5الملحق(خصوبته العملية 

  .الانعقاد والنضج ةنسب تحديدالمنعقدة و عدد الثمار الناضجة تم  الأزهارواعتمادا على عدد 

  :لانعقادانسبة  .1.2.3

   )13(الشكلفي بعد عد الأزهار المنعقدة تحسب نسبة الانعقاد والنتائج موضحة بالأعمدة 
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 )الانحراف المعياري ±المتوسط (  لأصناف الستةعند االنسبة المئوية للانعقاد ): 13(الشكل 



  

 

 Ahchichèneللصـنف  بة كانت ـناف الستة نجد أن أعلى نسـصللأ بة الانعقادـة نسعند مقارن

، Ghanez ثم Kabyle Aldebert الصنفليهما ي  % 49 بأكثر من   Ain el Kelbالصنف  ثم % 65بأكثر من 

Bouabar des Aurès Ahmar Mechtras III  نسبةبأضعف.  

 ـ Kabyle Aldebert و Bouabar des Aurèsتجدر الإشـارة إلـى أن الصـنفين    إلا أنه  زان يتمي

  .لذا وجب عدم مقارنتهما مع باقي الأصناف) عناقيد للصنف الواحد 6-4( بخصوبة منخفضة جدا 

وثانيـة   بنسبة مرتفعـة  Ain el Kelb و Ahchichèneأولى تضم : نستطيع إذن تمييز مجموعتين

منخفضة، وإذا كان سبب تدنِّي نسبة الصـنف   دبنسبة انعقا Ahmar Mechtras III و Ghanezتضم الصنفين 

فانخفـاض نسـبة    BUGNON et BESSIS ) ، (1968الأخير راجع إلى العدد الهائل لأزراره الزهريـة  

يعود إلى الشكل غير العادي لأزهاره بحيث أنه عنـد ملاحظتنـا لأزهـار الأصـناف      Ghanezالصنف 

وهذا مـا يـؤثر    )14الملحق(ز بأسدية قصيرة ومنعكسة تتميGhanez الصنف  أزهار ا أنالمدروسة وجدن

  .سلبا على التأبير عند هذا الصنف وبالنتيجة يؤثر على نسبة الأزهار المنعقدة

، في حين صنفي المجموعة ويظهر التحليل الإحصائي فرقا كبيرا في نسبة الانعقاد بين الأصناف

، أما فيما يتعلق بتغير هذه النسبة بدلالة رتبـة البـرعم فوحـده    ليس بينهما فرق متدنيةذات النسبة ال الثانية

  )6الملحق( .0.05الذي يظهر فروقات بدلالة معنوية  Ahmar Mechtras IIIالصنف 

  :لنضجانسبة . 2.2.3

   ر المتوسط لكـل صـنف  عنقود ويقد النضج لكلحسـاب نسـبة حبات في العناقيد يتم عد ال بعد

أكبر نسبة نضـج   Bouabar des Aurèsنلاحـظ أن للصـنف  ،)14(مبينة بالأعمـدة في الشكل والنتائج 

 Ahmar Mechtras III ،Ain elصـناف الثلاثـة   والأ ،Ghanez (%16)في المقابل أدناها للصنف   (%79)

Kelb  وAhchichène على التوالي  47 %و 56، 58 لها نسب متقاربة.  
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 .النسبة المئوية للنضج للأصناف الستة): 14(الشكل 



  

 

  

تحليل الإحصائي يظهر أن هناك فرقا بين الأصناف الستة إجمالا، في حين يظهر أنـه لـيس   وال

  .Ahchichèneو  Ahmar Mechtras III ،Ain el Kelbهناك فرق بين الأصناف 

  :تقييم القوة. 4

   . قوة الأصناف الستة وذلك بوزن خشب التقليم وقياس قطر السلامياتتقييم بقمنا 

 :موزن خشب التقلي .1.4

حة باستعمال الأعمـدة فـي   هو أول معيار مدروس، ومن خلال النتائج المتحصل عليها والموض

مجموعـة ذات وزن كبيـر تضـم    : نستطيع تجميع الأصناف المدروسة إلى ثلاث مجموعات) 16(الشكل 

، Ahchichène، Ghanezومجموعـة متوسـطة الـوزن وتشـمل الأصـناف       Kabyle Aldebertالصنف 

Bouabar des Aurès  ثمAhmar Mechtras III ومجموعة أخيرة يمثلها الصنف ،Ain el-Kelb   وهـي ذات

  .وزن ضعيف

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

الإحصائي لمعطيات وزن خشب التقليم لكل غرسة حسب الأصناف يظهر فرقا كبيـرا  تحليل الو 

  )11الملحق( .بينها

ي الترتيب مقارنة مع نتـائج  تقهقره ففيرجع  Bouabar des Aurèsوعند العودة إلى حالة الصنف 

البسيطة وهذا ما يعود سلبا على وزن خشب التقلـيم،    Guyotقطر السلاميات إلى استعمالنا لطريقة التقليم 

المزدوجـة التـي تجـرى علـى      Guyotكون هذا النمط من التقليم يكون على ذراع واحدة عكس طريقة 

  .ذراعين
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 )الانحراف المعياري±  متوسط عدد الغرسات( .الأصناف خشب التقليم حسبوزن تغيرات ) 16(الشكل 
 



  

 

 : قياس قطر السلاميات .2.4

تـم   ،قياس القطر الأكبر للسلامية الأولى للقصبات والدوابر التجـديدية لكل صنف باعتماد نتائج

  )15(في الشكل إنشاء الأعمدة الموضحة 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

مجموعـة ذات قطـر   : تتجمع على ثلاث مجموعات الأصنافمن خلال هذه الأعمدة نلاحظ أن 

، ومجموعة ذات قطـر متوسـط   )ملم 11أكبر من (Bouabar des Aurès و Kabyle Aldebert مكبير وتض

ومجموعة ذات قطر صـغير ويمثلهـا    Ahchichèneثم  Ghanez، Ahmar Mechtras IIIوتشمل الاصناف 

  ).ملم 8اقل من ( Ain el-Kelbالصنف 

وقد أثبت التحليل الاحصائي أن هناك فرقا كبيرا بين الأصناف حسب قطـر السـلاميات بدلالـة    

 Kabyle Aldebertمية ما هو إلا ترجمة للقوة نستطيع القول أن الصنفين ؛ وبما أن قطر السلا %5معنوية 

،  Ghanez  ،Ahchichèneهما الأقوى ما بين الأصناف؛ ثـم تـأتي الأصـناف     Bouabar des Aurèsو 

Ahmar Mechtras III  ثمAin el-Kelb 11الملحق( .على الترتيب(  

خشب التقـليم للأصناف عدا الصـنف   وعند مقارنة نتائـج قطـر السلاميات مع نتائج وزن

(Bouabar des Aurès)  )فإننا نلاحظ ارتباطا كبيرا جدا ) للسبب السابق الذكر(r = 0.96)  وهـي   بينهمـا

. Bouabar des Aurès (r =0.68)، وتنقص حدة هذا الارتباط إذا أدخلـت نتـائج صـنف    علاقة واضحة 

  )11الملحق(

نختار قطر السلامية كمعيار للقوة بـدلا مـن وزن   ) ط التقليم اختلاف أنما( ولأجل هذا السبب 

خشب التقليم، بالإضافة إلى أن هذا الأخير لا يعبر عن قوة الأغصان المتروكة علـى الغرسـة بـل وزن    

  . HUGLIN (1958)خشب التقليم كما تدل عليه التسمية وهي نفس أسباب اختيار 
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 )الانحراف المعياري ±تكرار 20متوسط .( بدلالة الأصناف )ملم(تغيرات قطر السلامية  :)15(الشكل       
 



  

 

ان صنفان قويBouabar des Aurès و Kabyle Aldebertفي كلتا الحالتين نخلص إلى أن الصنف 

ا في حين تصف بطاقة الصنف جدKabyle Aldebert ANONYME b) ،sd ( صفَــتْه علـى أنـه    التي و

  .يجب تصحيحهابالتالي و )12الملحق(!صنف متوسط القوة

  

  :الكيفي للإنتاجالكمي والتقدير . 5

بعـد جنـي    رفقد قـدرت هـذه المعـايي   صوبة لة لمفهوم الخـيما يخص بعض المعايير المكمف

  :هيوالمحصول 

  : العنقود نوز .1.5

 Ahmar Mechtras IIIن االصنفيليه أثقل عنقود  له Kabyle Aldebert أن )3(من الجدول  نلاحظ

  .Ahchichène، في حين يأتي أخيرا الصنف  Ain el Kelb و

وزن ضـعيف   Ahchichèneد حسب وزنها نجد أن لعناقي ANONYME (1997)وحسب تصنيف 

  .جدا، أما باقي الأصناف الثلاثة فعناقيدها ذات وزن ضعيف

  

  .بعض قيم المعايير الكيفية): 3(الجدول 
  Ahchichène  Ahmar Mechtras III Ain el-Kelb Kabyle Aldebert  الأصناف

  67.87±134.72  68.28±101.55  60.68±125.12  64.66±77.25  )غ( وزن العنقود

  0.56±1.97  0.69±3  1.04±2.60  0.58±2.93  لبذور في الحبةعدد ا

  2.43  3.98  3.15  4.65  )غ( بذرة 100وزن 
  

  :ل العناقيدطو .2.5

يتميز بأن له العناقيد الأطول بمتوسـط   Ahmar Mechtras IIIأن الصنف ) 17(نلاحظ من الشكل 

تنازليـا حيـث    Ahchichèneو  Ain el Kelb ،Kabyle Aldebertسم للعنقود ثم تتوالى الأصـناف  22.42

  .سم للعنقود 10.64للأخير متوسط 

أنه  إلىوالتحليل الإحصائي يظهر فرقا بين الأصناف الأربعة من حيث طول العناقيد مع الإشارة 

  )8الملحق(من حيث هذا المعيار  Kabyle Aldebert و Ahchichèneليس هناك فرق بين الصنفين 

  

  



  

 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

3.5. العنب ةوزن حب: 

أن الأصـناف   ، نلاحـظ )18(الشـكل  نة في حبة، النتائج مبي 30وزن  طتحصلنا على متوس بعد

ثـم    Kabyle Aldebert ،Ahmar Mechtras III ،Ain el Kelbتترتـب حسـب وزن الحبـة كمـا يلـي      

Ahchichène ـ  والي حيث الأصناف الثلاثة الأولى لها متوسطات متشابهة ويتخلف عنها الصنف الأخير بح

ليس هناك فرق في متوسط وزن الحبة عند باقي  Ahchichène؛ والتحليل الإحصائي يظهر أنه باستثناء غ1

  )9الملحق( .الأصناف
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 )الانحراف المعياري ± مكرر 30متوسط ) (غ(متوسط وزن الحبات ): 18(الشكل 
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 )ريالانحراف المعيا ±) (سم(متوسط طول العناقيد ):17(الشكل 



  

 

 Ahchichèneنُصـنّف   ANONYME (1997)ل وبمقارنة القيم المتحصل عليها مع القيم المرجعية 

  .باقي الأصناف فلها حبات متوسطة الوزن على أن له حبات بين ضعيفة إلى متوسطة الوزن أما

  

  :طول حبة العنب .4.5

التأخر الكبيـر للصـنف   ) -كامل العمود – 19الشكل (نلاحظ عند مقارنتنا لنتائج طول الحبات 

Ahchichène  عن باقي الأصناف، حيث لا تختلف هذه الأخيرة فيما بينها كثيـرا فكلهـا فـي     ملم 2بحولي

  .ملم 19حدود 

 .فرقـا بـين بـاقي الأصـناف     Ahchichèneالتحليل الإحصائي فيما عدا الصـنف  ولا يظهر 

  )10الملحق(

لة والقيم المرجعيANONYME. (2001) ّتصنات الأصناف الأربعة على أنها متوسطة الطولف حب. 

   :عرض الحبة .5.5

نلاحــظ أن للصـنف   ) -العمود الأبيض  -19الشكل (للأصـناف بعد قياس عرض الحبات   

Kabyle Aldebert  يأتي بعده الصنف  ملـم  17بأكثر من قيمة أكبرAhmar Mechtras III    ،بقيمـة مقاربـة

   .ملم 15 يزيد عن بعرض Ahchichèneثم أخيرا  Ain el Kelbفالصنف 

وقد أظهر التحليل الإحصائي لهذه النتائج فروقات بين الأصناف الأربعة إجمالا، في حين يشير إلى 

متشـابهان   Ahmar Mechtras IIIو Ahchichène؛ Ahmar Mechtras IIIو  Kabyle Aldebertأن الصنفين 

  )10الملحق( .مثنى مثنى من حيث عرض الحبات

  . الأصناف الأربعة على أن حباتها متوسطة العرضANONYME. (2001)لوتُصنِّف القيم المرجعية 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

14

15

16

17

18

19

20

21

Ain el-Kelb Ahchichène Kabyle Aldebert Ahmar Mechtras III

عرض الحبات طول الحبات (كامل العمود)

  
  )الانحراف المعياري ± مكرر 30متوسط (  )ملم(طول وعرض الحبات ): 19(الشكل 



  

 

  :عدد البذور في الحبة .6.5

أصـناف قليلـة   : ثلاثة مجموعاتإلى  لأصنافنستطيع تجميع ا) 3الجدول (رمن حيث هذا المعيا

 Ahchichèneو  Ain el Kelbكثيرة البذور وتشـمل  وأصناف ،  Kabyle Aldebert البذور يمثلها الصنف 

  .Ahmar Mechtras IIIالصنف  ويتوسطهمار في الحبة وبذ 3 حواليب

لا يوجـد فـرق بـين بـاقي      Kabyle Aldebertيظهر التحليل الإحصائي أنه باستثناء الصنف 

  )9الملحق( .الأصناف

  :بذرة 100وزن  .7.5

حـوالي الضـعف عـن    من حيث هذا المعيار على باقي الأصـناف ب  Ahchichèneيتقدم الصنف 

جـدر  ، وتAhmar Mechtras III و Ain el Kelb بينهما الصـنفان ) 3الجدول ( Kabyle Aldebertالصنف 

  .تبدو ظاهريا أكبر Kabyle Aldebertور الصنف الاشارة الى ان بذ

نستطيع القول أن وزن بذور الصنف  ANONYME (1997)ل وعند مقارنتها مع القيم المرجعية 

Kabyle Aldebert  ضعيف، أما الصنفAin el Kelb     رتَّـب الصـنففبذوره متوسطة الوزن في حـين ي

Ahmar Mechtras III  بينهما، أماAhchichène ذوره بين المتوسط والمرتفعفوزن ب.  

  

  :بعض صفات الأصناف المدروسة. 6

  :Ahchichène صنف -

على أنه صنف أبيض متأخر النضـج ،   Achichèneصنف  LEVADOUX et al. (1971)يذكر 

 sd)،(ANONYME bر قوييوهو عنب مائدة غ 1965)،(BRANAS et TRUELويتميز عمليا بتبرعم أمرد

لـى أن  عنقود متوسط الكثافة، وتجـدر الإشـارة إ   ذا الصنفوله ،ان المسبقةللأغصعتبر نمو م ولاحظنا

  .)14الملحق(الزهرة فيه تتميز بميسم متطاول بعكس الأصناف الأخرى التي ميسمها مفلطح 

  :Ahmar Mechtras III صنف -

نب مائدة جد متأخر النضج، غشاء حباته أحمر مع لب غيـر ملـون، ذو قـوة متوسـطة     هو ع

ANONYME b) ،sd ( بعنقود طويل وجِ يتميزمرتخ د (très lâche) يحوي عدد هائل من الأزهار. 

  :Ain el-Kelb صنف -

فهو ذو تبـرعم قطنـي    زله تبرعم مميLEVADOUX et al.) ،(1971  أبيضقبائلي  عنب مائدة

 (chasselas)أسـابيع بعـد    3فيه متوسطة، يكون النضج  قوة، ذو BRANAS et TRUEL)،(1965قرمزي 

  .، حباته خضراء مصفرة) ANONYME b) ،sd أي بعد الأسبوع الأول لشهر أوت

  



  

 

  :Ghanez صنف -

متوسـط  عنب مائدة ذو حبات خضراء فاتحة ذات أغشية بيضاء ولب غير ملون، وهو صـنف  

ذو  .) Ahmar Mechtras III ANONYME b) ،sd، اكماخه بداية شهر أفريل وينضج متـأخرا مـع   القوة

بعكس  مؤنثةه ومنعكسة يجعل أزهارقصيرة أزهارها غير العادي، فأسديتها شكل ة سببها نعقاد متدنينسبة ا

  )11الملحق( !أزهاره خنثى التي وصفَـتْه على أن ) ANONYME b) ،sd هذا الصنف وصف بطاقة

  :Bouabar des Aurès صنف -

صـنف   وهوشاء رمادي،ينضج منتصف سبتمبر ولحباته غ، عنب مائدة أحمر، ذو إكماخ متأخر

بالإضافة إلى أنه خصوبته ضعيفة جدا ومتذبذبة بحيث نجد أن عناقيـده   )  ANONYME b) ،sd .قوي جدا

  . كل الغرسات الموجودة في المحطةالقليلة عبارة عن عنيقدات ظاهرة على غرسة واحدة من بين 

  :Kabyle Aldebert صنف -

ارس وينضج بداية سبتمبر، غشـاء حباتـه أسـود    فيه نهاية م خعنب مائدة أحمر، يحدث الإكما

هـذا الصـنف    بعكس وصـف بطاقـة  قوي جدا صنف وهو  (ANONYME, sd)محمر ولبه غير ملون 

ANONYME b) ،sd (  على أنه صنف متوسط القوة التي وصفَـتْه ! )11الملحق(  

 Bouabar des Aurèsكافية عن الصـنفين   لا تتوفر معلومات ببليوغرافيةوتجدر الإشارة إلى أنه 

موجودان على مستوى المجموعة الأمبيلوغرافية للمعهد القومي للفلاحـة   اسوى أنهم Kabyle Aldebertو

LEVADOUX et al.) ،(1971  أوصاف  اوتنطبق عليهم(sd) ALDEBERT    لأعناب القبائـل والأوراس

 .ومتذبذبجدا من قوة مفرطة وإنتاج ضعيف 

 

 

 

 

 

 

 

 



  

 

  
   :الخاتمة

باراتها سواء الخصوبة الكامنة أو ـوبة البراعم الساكنة بشتى عـهذا العمل دراسة خص في تم

،  Ahchichène  ،Ahmar Mechtras III  ،Ain el Kelb: ةليـنب المحـناف من العـالعملية لستة أص

Bouabar des Aurès  ،Ghanez  وKabyle Aldebert  رة المتواجدة في المحطة التجريبية للأشجار المثم

(ITAF) ن أن للصنفين الأخيرين خصوبة متدنّية جدا ومتذبذبة في حين  ،)سكيكدة( بامجاز الدشيشحيث تبي

وة لكن ـأنهما يتميزان بقوة مفرطة، عكس الصنف عين الكلب الذي يعتبر أضعف الأصناف من حيث الق

ين القوة الاعاشية المنافسة ب إلىوهذه الخاصية معروفة للأخصائيين ويردوها  ذو خصوبة معتبرة

  ).تكوين النورات(والخصوبة 

فله خصوبة كامنة جيدة بشكل استثنائي مقارنة مع باقي  Ahmar Mechtras IIIأما الصنف 

خصوبة عملية مرتفعة  الأصناف وخصوصا عدد الأزرار الزهرية لنوراته، في حين أن للصنف غانز

قاد ضعيفة ترجع إلى أن الزهرة فيه مؤنثة الوظيفة نظرا لارتفاع نسبة الاكماخ إلا انه يتميز بنسبة انع

فما مدى القرابة الموجودة بينهما خصوصا إذا   Ohanes!وتشبه أزهار الصنف ) ذات أسدية منعكسة(

ر الطفيف في الاسم لاحظنا التغي(Ohanes à Ghanez)؟  
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  .المعطيات المناخية لمنطقة الدراسة):1(الملحق 
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  2003سنة 
  168.3  37.2  49.0  114.4  0  0  1.8  13.5  99.0  34.5  114.4 276.3  )مم(التساقط  
  13.0  17.0  22.1  24.5  29.2  28.1  25.5  19.3  16.9  14.5  11.5  12.4  )°م(الحرارة 
  79 79 76 76 64  70 71 78 80 73 75 78  )%(  الرطوبة

  143  167  187  235  334  344  349  271  234  242  152  94  )سا(التشميس 
   2004سنة 

      0.8  0.9  29.7 66.2  47.5  66.4  11.5 87.2  )مم(التساقط  
      26.8  24.8  21.7  18.9  15.8  13.2  13.3  12.1  )°م(الحرارة  
      72  76  79  78  80  73  67.1  73.1  )%(  الرطوبة

  

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  



  

 

 .التحليل الإحصائي للخصوبة الكامنة الحقيقية):2(الملحق 
ANALYSE DE VARIANCE     Ahmar Mechtras III   rang de bourgeon 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 19,8 19 1,04 3,27 0 1,65 

A l'intérieur des groupes 53,5 168 0,32    
Total 73,3 187         

 
ANALYSE DE VARIANCE       Kabyle Aldebert  

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 0,52 17 0,03 0,63 0,85 1,84 

A l'intérieur des groupes 2,34 48 0,05    
Total 2,86 65         

  
ANALYSE DE VARIANCE         Ghanez  

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 1,65 10 0,17 0,65 0,77 1,99 

A l'intérieur des groupes 15,8 62 0,26    
Total 17,5 72         

 
ANALYSE DE VARIANCE          Ahchichène 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 0,48 11 0,04 0,58 0,84 1,86 

A l'intérieur des groupes 9,68 131 0,07    
Total 10,2 142         

 
ANALYSE DE VARIANCE           Ain el-Kelb 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 3,57 10 0,36 1,67 0,1 1,92 

A l'intérieur des groupes 23,9 112 0,21    
Total 27,5 122         

 
ANALYSE DE VARIANCE            Bouabar des Aurès 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 0,71 11 0,06 0,91 0,54 1,97 

A l'intérieur des groupes 3,92 55 0,07    

Total 4,63 66         
 
 
 
 
 

ANALYSE DE VARIANCE            Entre variétés 
Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 

Entre Groupes 45,45 5,00 9,09 43,83 0,00 2,23 
A l'intérieur des groupes 136,07 656,00 0,21    

Total 181,52 661,00         
 



  

 

  .التحلیل الإحصائي للخصوبة الكامنة الظاھرة):3(الملحق 
ANALYSE DE VARIANCE           Ahmar Mechtras III     

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 7,817 8 0,977 1,713 0,115 2,11 

A l'intérieur des groupes 31,94 56 0,57    
Total 39,75 64         

  
ANALYSE DE VARIANCE            Ahchichène 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 7 9 0,817 2,055 0,046 2,017 

A l'intérieur des groupes 28 70 0,398    
Total 35 79         

 
ANALYSE DE VARIANCE             Ghanez 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 5 9 0,541 0,933 0,502 2,007 

A l'intérieur des groupes 43 75 0,579    
Total 48 84         

 
ANALYSE DE VARIANCE             Ain el Kelb 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 5 9 0,516 1,654 0,12 2,035 

A l'intérieur des groupes 19 62 0,312    
Total 24 71         

  
ANALYSE DE VARIANCE              Kabyle Aldebert 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 0 9 0,05 0,469 0,888 2,091 

A l'intérieur des groupes 5 46 0,107    
Total 5 55         

  
ANALYSE DE VARIANCE              Bouabar des Aurès 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 1 9 0,119 0,712 0,693 2,25 

A l'intérieur des groupes 5 27 0,167    
Total 6 36         

 
ANALYSE DE VARIANCE           Entre variétés 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 33,72 5,00 6,74 16,52 0,00 2,24 

A l'intérieur des groupes 157,62 386,00 0,41    
Total 191,35 391,00         

  
 ITAF نتائج (ANONYME a, sd) النتائج المتحصل علیھا 

Ahchichène 0,37 0,40 
Ghanez 0,90 0,74 

Ahmar Mechtras III 1,13 0,94 
Kabyle  Aldebert 0,22 0,11 

Bouabar des Aurès  0,05 0,11 
corrélation 0,985081 



  

 

  .التحلیل الإحصائي لنسبة الإكماخ):4(الملحق 
 

ANALYSE DE VARIANCE              Rang du bourgeons 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 2855,099 5 571,0198 0,729482 0,604416 2,386066 

A l'intérieur des groupes 42269,79 54 782,7739    
Total 45124,89 59         

  
ANALYSE DE VARIANCE              Entre variété 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 28148,67 9 3127,63 9,211796 4,58E-08 2,073349 

A l'intérieur des groupes 16976,22 50 339,5244    
Total 45124,89 59         

 
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
  
  
  
  
  
  
  
  
  



  

 

  .التحلیل الإحصائي للخصوبة العملیة):5(الملحق 
ANALYSE DE VARIANCE  Ahmar Mechtras III     

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 28,4 8 3,55 3,63 0,001 2,1 

A l'intérieur des groupes 79,2 81 0,9778    
Total 107,6 89         

  
ANALYSE DE VARIANCE             Ahchichène 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 26 9 2,89 6,62 0 1,99 

A l'intérieur des groupes 39 90 0,44    
Total 65 99         

  
ANALYSE DE VARIANCE              Ghanez 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 12,2 9 1,35 1,63 0,12 1,99 

A l'intérieur des groupes 74,8 90 0,83    
Total 87 99         

 
ANALYSE DE VARIANCE              Ain el Kelb 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 26,8 9 2,978 5,038 2E-05 1,986 

A l'intérieur des groupes 53,2 90 0,591    
Total 80 99         

 
ANALYSE DE VARIANCE              Kabyle Aldebert 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 6 9 0,689 2,442 0,02 2,017 

A l'intérieur des groupes 19,75 70 0,282    
Total 25,95 79         

 
ANALYSE DE VARIANCE              Bouabar des aures 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 6,8 9 0,756 2,7 0,015 2,12 

A l'intérieur des groupes 11,2 40 0,28    
Total 18 49         

 
ANALYSE DE VARIANCE              Entre variétés 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 3,5344 5 0,707 9,874 1E-06 2,38944 

A l'intérieur des groupes 3,7942 53 0,072    
Total 7,3286 58         

  

 ITAF نتائج (ANONYME a, sd) النتائج المتحصل علیھا 
Ahchichène 0,28 0,32 

Ghanez 0,75 0,65 
Ahmar Mechtras III 0,9 0,62 

Kabyle  Aldebert 0,17 0,08 
Bouabar des Aurès  0,03 0,08 

corrélation 0,961905 



  

 

  لنسبة الانعقادالتحليل الإحصائي ):6(الملحق 
ANALYSE DE VARIANCE                Ahmar Mechtras III 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 2052 8 256,53 5,492 5E-05 2,12 

A l'intérieur des groupes 2429 52 46,71    
Total 4481 60         

ANALYSE DE VARIANCE                Ahchichène   
Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 

Entre Groupes 1654 5 331 0,62 0,68 2,81 
A l'intérieur des groupes 9016 17 530    

Total 10671 22         
ANALYSE DE VARIANCE                Ghanez   

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 1939 8 242,4 1,377 0,24 2,22 

A l'intérieur des groupes 6162 35 176,1    
Total 8101 43         

ANALYSE DE VARIANCE                Ain el Kelb    
Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 

Entre Groupes 1916 8 239,5 0,723 0,67 2,22 
A l'intérieur des groupes 11596 35 331,3    

Total 13512 43         
 

RAPPORT DETAILLE          Entre variétés 

 

Groupes Nb éch Somme Moy Variance 
Ahmar Machtras 61 1132,55 18,56 74,68 

Ghanez 45 956,13 21,24 190,09 
Ain kelb 45 2241,97 49,82 307,17 

Ahchichène 23 1498,05 65,13 485,026 
Bouabar Aurès 4 84,1 21,02 107,73 

Kabyle Aldebert 6 188,2 31,36 352,90 
ANALYSE DE VARIANCE 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 55990 5 11198,01 50,95 1,34E-32 2,26488339 

A l'intérieur des groupes 39119,2 178 219,77    
Total 95109,2 183         

  .لنسبة النضج التحليل الإحصائي ):7(الملحق 
Analyse de variance: un facteur 
RAPPORT DETAILLE 

 

Groupes Nb  éch Somme Moy Variance 
Ahmar Mechtras III 12 698,81 58,23 323,14 

Ghanez 19 440,64 23,19 244,07 
Ain el Kelb 30 2186,31 72,88 4818,91 

Ahchichène 27 1226,47 45,42 685,00 
Bouabar des Aurès 3 236,38 78,79 111,03 

Kabyle Aldebert 4 116,90 29,23 43,16 
ANALYSE DE VARIANCE 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 34693,96 5 6938,79 3,72 0,0045 2,32 

A l'intérieur des groupes 165857,64 89 1863,57    
Total 200551,60 94         

  



  

 

  التحليل الإحصائي لقطر السلاميات ووزن خشب التقليم): 11(الملحق 
  

Analyse de variance: un facteur  قطر السلاميات     

RAPPORT DETAILLE      
Groupes Nb échan Somme Moyenne Variance   

Ahmar Mechtras III 20 180,6 9,03 3,94   
Kabyle Adebert 16 189,8 11,8625 2,7865   

Ain el Kelb 20 149,4 7,47 1,11   
Bouabar des Aurès 10 117,2 11,72 2,024   

Ghanèz 20 200,4 10,02 2,968   

Ahchichène 20 185,5 9,275 1,83   
ANALYSE DE VARIANCE    

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 229,458 5 45,8916 18,56 5,28E-13 2,305 

A l'intérieur des groupes 247,247 100 2,47247    

Total 476,705 105         
  

Analyse de variance: un facteur    م           وزن خشب التقلی 
RAPPORT DETAILLE     

Groupes Nb échan Somme Moyenne Variance   
Ahmar Mechtras III 10 1220 122 6240   

Kabyle Adebert 8 2370 296,25 38655,36   
Ain el Kelb 10 660 66 1982,222   

Bouabar des Aurès 10 2310 231 32632,22   
Ghanèz 10 1460 146 4737,778   

Ahchichène 10 1540 154 14582,22   
ANALYSE DE VARIANCE 

Source des variations S. C. d.d.l M. carrés F Prob Valeur critique F 
Entre Groupes 302690,8 5 60538,16 3,88 0,0046 2,392952 

A l'intérieur des groupes 812157,5 52 15618,41    
Total 1114848 57         

  
 diametre poids  diametre poids 

Ahmar Mechtras III 9,03 244  9,03 244 
Kabyle Adebert 11,86 625  11,8625 625 

Ain el Kelb 7,47 132  7,47 132 
Bouabar des Aurès 11,72 231    

Ghanèz 10,02 292  10,02 292 
Ahchichène 9,275 308  9,275 308 

correlation 0,678398  0,957485 
  
  
  
  
  
 
  



  

 

  .صور توضيحية لعناقيد، حبات، بذور وأزهار الأصناف الستة: 14الملحق 
  Ahchichèneالصنف  .1

  
 

    
  
  

 Ghanezالصنف . 2      
  

  
  

  
  
 
 
 
  

 

 

 

 

 

 

 

 



  

 

  

 Ain el Kelbالصنف  .3

  
  
  
  

 Ahmar Mechtras III   الصنف .4

  
  
  

 

 

 

 

 

 

 

 



  

 

 Kabyle Aldebertالصنف   .5

 
 
 

 Bouabar des Aurèsالصنف . 6

 
  

 

 

 

 

 

 
 

 



  

 

  .نتائج عمل المقاطع على البراعم الساكنة  :15الملحق 
Ahmar Mechtras III 
Rang de b 

  1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 
  0 0 0 1 1 0 1 0 2 1 2 

 0 0 0 1 1 0 2 1 1 1 2 
 0 0 1 0 1 1 2 0 1 1 1 
 0 0 0 1 1 1 0 2 1 1 1 
 1 0 1 0 1 2 2 1 1 1 1 
 0 0 0 0 1 1 0 2 0 1 1 
 0  0 0 1 1 0 1 1 1 0 
 0  0 1 1 2 0 2 2 0 1 
 0   1 0 2 1 1 0 0 2 
    1 1 1 1 1 0 2 1 
    0 0 1  0 1 1 0 
    1 0    1 1  
    1 2    1 1  
    0 2    1   
    1 1    0   
    0     0   
            

fer pot R 0,11 0 0,25 0,56 0,93 1,09 0,9 1 0,81 0,92 1,09 
Ghanez  

 1 0 0 0 1 1 1 0 0 0 0 
 0 0 1 1 1 1 0 1 1 0 1 
 0 0 1 0 0 0 1 1 1 1 0 
 0 1 0 1 1 0   1   
 0 0 0 0 0 0   1   
 0 0 0 0 0 1   0   
 1 1  1 0    0   
 0 0  1 1       
 0 0  1        
 1 0  0        
 0 0  0        
 0           
            

fer pot R 0,25 0,18 0,33 0,45 0,5 0,5 0,67 0,67 0,57 0,33 0,33 
Kabyle Aldebert 

 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
  0   1 0 0 0 0  0 
  0   0   0    
        1    
        0    
        0    
            

fer pot R 0 0 0 0 0,2 0 0 0,13 0 0 0 
   

 
 



  

 

Ain el Kelb 
Rang de b 

  1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 
 0 0 1 0 0 1 1 0 1 0 0 
 0 1 0 1 1 0 0 1 2 0 1 
 0 1 0 1 0 0 0 0 1 0 0 
 0 1 0 0 1 0 1 1 1 1 0 
 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 
 0 0 0 0 0 0 1  1  0 
 0 0 0 0 0 0   0  0 
 0 1 1 0 0 0   0  1 
 0 1 1 0 0 1   1   
 1 0 0 0 1    0   
 1 1 0 0 0    1   
 0 0 0 0 0    0   
 0 0 0 0 0    0   
 0 0  0 0       
  0  0 0       
  0  0 0       
    0        
    0        
            

fer pot R 0,143 0,38 0,23 0,11 0,19 0,33 0,67 0,4 0,62 0,2 0,25 
Ahchichène 

 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 
 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 
 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
 0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0 
 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 
 0 0 0 0 0 0 0 0 0  0 
 0 0 0 0 0 0 0 0 0  0 
 0 0 0 0 0 0 0 0 0   
 0 0 0 0 0 0 0 1 0   
 0 0 0 0 1 0 0 0 1   
 0 0 0 0 0 0 1 0 0   
 0 0 0 0 0 0 0 0    
 0 1 0 0 0 1 0 0    
 0 0 0 0 0 0      
 0  0 0  0      
 0   0  0      
            

fer pot R 0 0,07 0,07 0 0,07 0,06 0,15 0,15 0,09 0,2 0,14 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

 

 
Bouabar des Aurès 

 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0 
 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 
 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 
 0 0 0 0 0 0 0 0 0  0 
 0 0 0 0   0 0 0   
 0 0 0 0     0   
 0 0 0 0     0   
 0  0         
   0         
   0         
            

fer pot R 0 0 0,1 0 0 0,25 0,2 0,2 0 0,33 0 
 
 
 
 
 
 
 
 

  .النتائج الأصلية للخصوبة العملية  :16الملحق 
Ahmar Mechtras III 

Rang de b.  1C 2C 1 2 3 4 5 6 7 8 
souche1  bras 1 2 1  0  1 2 0 2 2 

 bras 2 0 1    1 1  0 1 
souche2 bras 1 0 0    0  1 1 0 

 bras 2  0  1   2 1 1 3 
souche3 bras 1 1 2    0 2  2 2 

 bras 2 2 0     2 2 2 1 
souche4 bras 1 0 1  1   1 1 0 1 

 bras 2 1 0   1 1  2 2 0 
souche5 bras 1 0 0   0 1  0 1 1 

 bras 2 0 1   1 0  1 1  
  

Ahchichène 
Rang de b.  1C 2C 1 2 3 4 5 6 7 8 

souche1  bras 1 0 0   0 0 0 0 0 0 
 bras 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0  

souche2 bras 1 0 0   0 0 0 0 0 1 
 bras 2 0 0  0  0 0 0 0 0 

souche3 bras 1 0  0  0 1 2 2 1 2 
 bras 2 0 1 0  0 0 1 1 0 0 

souche4 bras 1 0 1    1 0 1 2 2 
 bras 2 0 0    0 0 1 2 0 

souche5 bras 1 0 0    1 1 0 0 2 
 bras 2 0 0  0 0 1 1 2 1 1 

  



  

 

Ghanez 
Rang de b.  1C 2C 1 2 3 4 5 6 7 8 

souche1  bras 1 0 0  1 1 1 1 1   
 bras 2 1 0 1 0  0 0 0 1  

souche2 bras 1 0 1 1 1 2      
 bras 2 1 0 0 1 2 0 1 1 0 0 

souche3 bras 1 1 1 0 0 0  0 0   
 bras 2 1 0 0 1 2 1 0 0 0  

souche4 bras 1 1 2 1 2 0 0 0 2 3 0 
 bras 2 2 0  1 1 2 0 1 2 1 

souche5 bras 1 1 1 1 2 2 1 2 0 2 1 
 bras 2 1 0 1 0 0 0 1 0 0 0 

 
Ain el Kelb 

Rang de b.  1C 2C 1 2 3 4 5 6 7 8 
souche1  bras 1 0 0    1 2 2 2 0 

 bras 2  1   0 0 1 1 1 1 
souche2 bras 1 0    1  1 1 1 1 

 bras 2 0 1    0 1  2 1 
souche3 bras 1 1 1 1 1 1  1 0 1 1 

 bras 2 0 1   0 1 0 1 0 1 
souche4 bras 1 0 1  1 1    1 1 

 bras 2 0 0   0 1 0  1 1 
souche5 bras 1 1  0 0 0  0 1 0 1 

 bras 2 0 1   0 0 0 0 1 1 
 
 
  
  
  
 

Kabyle Aldebert 
Rang de b.  1C 2C 1 2 3 4 5 6 7 8 

souche1  bras 1 0 0     0 0 1 0 
 bras 2 0 0 0 0  0 0  0 0 

souche2 bras 1 0 0 0    0 0 0 0 
 bras 2 1 0 0  1 1  1  1 

souche3 bras 1 0 0  0  0   0 0 
 bras 2 0 0    0  0 0 0 

souche4 bras 1 0 0  0 0 0 0  0 0 
 bras 2 0 0   0 0 0 0 0 0 

 
 

Bouabar des Aurès 
Rang de b.  1C 2C 1 2 3 4 5 6 7 8 

souche1  bras 1 1 2 0 1 0  0  0 0 
souche2 bras 1 0 0   0 0 0 0 0 0 
souche3 bras 1 0 0   0 0 0 0 0 0 
souche4 bras 1 0 0  0  0 0  0 0 
souche5 bras 1 0 0    0 0  0 0 



  

 

 

 

  


