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ملخ�ص البحث:

يهدف هذا البحث �إلى تحرير الحقيقة الأ�صولية لإ�شارة الن�ص، لا من جهة التعريف 

اقتفا�ؤه  المتعيَّن  الإجرائي  الم�سـلك  �إب��راز  على  التركيز  خلال  من  بل  فح�سب،  النظري 

العقلي  اللزوم  العملية؛ لذا يتجلى التركيز على  الناحية  �إبان الا�ستدلال بالإ�شارة من 

الم�سلك  بهذا  الا�ستدلال  في  عليها  المعتمد  المعنوية  الآلية  ب�أنه  احت�ساباً  الن�ص  �إ�شارة  في 

�أ�صولياً. 

لخ�صائ�صه  �إب��رازٍ  مع  الن�ص،  �إ�شارة  في  العقلي  اللزوم  طبيعة  البحث  تناول  وقــد 

الأ�صولية، �وأثره في مدى قوة دلالة الإ�شارة معنوياً مقارنة بغيرها من الدلالات، مع 

�إ�شارة الن�ص وبين دلالة الإيماء، ف�ضلًا  التنويه بحقيقة العلاقة في اللزوم العقلي بين 

على  والا�ستثناء  الغاية  مفهومي  تخريج  في  الحنفية  �أ�صوليي  م�سلك  عن  ك�شفه  عن 

اللزوم العقلي لدلالة الإ�شارة.
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الـمقــدمــة :

�آله  للعالمين، وعلى  المبعوث رحمة  العـالمين، وال�صلاة وال�سلام على    الحمد لله رب 

و�صحبه �أجمعين، وعلى من اقتفى �أثره �إلى يوم الدين  . . . وبعد

  ف�إن ا�ستنطاق دلائل ال�شريعة با�ستنباط مكنوناتها المعنوية من �أ�شرف ما يتقرب به 

�إلى الله تعالى، ولمثل هذه الغاية �شيِّدت علوم ال�شريعة، وفي مقدمتها: علم �أ�صول الفقه.

ى للباحث عبر م�شواره العلمي �أن �إ�شارة الن�ص من �أدق الم�سالك الا�ستدلالية  وقد تبدَّ

ماً وتدقيقاً.     هة �إلى �ألطف المعاني ال�شرعية مما يحتاج معها �إلى �إنعام النظر تفهُّ المنبِّ

  ومع �أن علماء الأ�صول - على الجملة - عُنوا بتحرير هذا الم�سلك وتقرير �ضوابطه في 

القديم والحديث، غير �أن الباحث عبر تدري�سه لمقرر الدلالات بطريقة �إجرائية تطبيقية 

�إ�شـارة الن�ص من �أغم�ض م�سالك الا�ستدلال  �وأخرى تنظيرية ت�أ�صيلية تجلّى لديه �أن 

الأ�صولي على طلبة العلم؛ ذلك �أنه ي�ستند �إلى ملاحظة اللزوم العقلي في ال�سياق اللفظي 

ا�ستقلالًا  يق�صد  لا  الإ���ش��اري  المعنى  �إذ  والتمهل-  الت�أمل  من  �ورض�ب  �إلى  -الم��ع��وز 

لاويتبدّى بين يدي الناظر ا�ستهلالًا، من هنا تعيَّن �إنعام النظر في اللزوم العقلي لدلالة 

الإ�شارة؛ اعتماداً على �أنه الم�سلك الإجرائي المظهر لحقيقتها الأ�صولية عملياً، و�سيعتمد 

الباحث في تحقيق هذا الغر�ض على جمع المظان العلمية للمو�ضوع ب�صورة حـا�صرة 

متكاملة، ومن ثمَّ �صوغها بمنهجية تحليلية يتجلى فيه �سبيل الا�ستدلال بهذا الم�سلك 

�إجرائياً.

�أهمية الدرا�سة

�إ�شارة الن�ص من  �إذ يعد    تبرز �أهمية هذه الدرا�سة من خلال طبيعتها المو�ضوعية؛ 

�أبرز الم�سالك الا�ستدلالية التي �أوعب الفقهاء من الاعتماد عليها في م�صنفاتهم، وظهر 

من  العديد  في  �أ�صولياً  با�سمها  ح  ي�َّصر لم  �وإن  الفقهية،  وال��ن��وازل  الفتاوى  في  �أثرها 

المواطن؛كما تعد �إ�شـارة الن�ص من �أهم الأدوات التف�سيرية للقاعدة القانونية ق�ضائياً. 

الباحث  �سلك  فقد  والقانونية:  الفقهية  الدرا�سـات  في  المو�ضـوع  �أهمية  على  وبناءً    
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تجليته  في  �أماًل�  المو�ضوع،  م�شتملات  لجملة  الحا�صر  الا�ستقرائي  الجمع  م�سلك  فيه 

من  الإ�شارية  المعاني  ا�ستنباط  في  ر  التمهُّ على  الدار�سين  تعين  عملية  �إجرائية  بطريقة 

�أدلة ال�شرع.

م�شكلة الدرا�سة 

تق�صد هذه الدرا�سة �إلى الإجابة عن الأ�سئلة الآتية:

1 - ما هي طبيعة اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص؟  وما �أبرز خ�صائ�صه ؟  وكيف يتقرّر 

اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص �إبان الا�ستدلال؟ 

الغاية  ومفهومي  الإيم��اء  دلال��ة  وبين  جهة  من  الن�ص  �إ�شارة  بين  العلاقة  هي  ما   -  2

والا�ستثناء ؟

3 - �إبراز �أمثلة للا�ستدلال بدلالة الإ�شارة غير تلك الواردة في الم�صنفات الأ�صولية؟

المنهجية المعتمدة في الدرا�سة 

مةً بالمنهج التحليلي،حيث عَمَد الباحث    اعتمدت الدرا�سة على المنهج الا�ستقرائي متمِّ

�إلى ا�ستقراء المظان المو�ضوعية لدلالة الإ�شارة في محورين:

من  التحقق  �إلى  ق�صداً  الإ���ش��ارة؛  لدلالة  المت�ضمنة  ال�شرعية  الأدل��ة  ا�ستقراء  الأول: 

الطبيعة الدلالية لهذا الم�سلك وخ�صائ�صه الا�ستدلالية. 

للمباحث  حا�صر  تتبعٍ  مع  الن�ص  �إ�شـارة  في  الأ�صوليين  مذاهب  ا�ستقراء  ال��ث��اني: 

الأ�صولية المتعلقة بالمو�ضوع.

   ومن ثمَّ �صار الباحث �إلى تحليل المادة العلمية الم�ستقراة، وتقرير المباحث الأ�صولية 

ذات ال�صلة بمو�ضوع �إ�شارة الن�ص، نقداً وت�صويباً وترجيحاً.

الدرا�سات ال�سابقة 

  تناول مو�ضوع �إ�شارة الن�ص الدكتور محمد �أديب ال�صالح في �أطروحته للدكتوراه 

الفقه  في  الن�صو�ص  تف�سير  ب��ـ«  والمو�سومة  1964م،  �سنة  القاهرة  لجامعة  المقدمة 
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الإ�سلامي«، كما �أدرج الباحث ح�سين علي جفتجي �إ�شارة الن�ص في ت�ضاعيف ر�سالته 

1401هـ، والمو�سومة بـ«طرق دلالة  للماج�ستير المقدمة لجامعة الملك عبدالعزيز �سنة 

الدرا�ستين  هاتين  في  والملاحظ  الأ�صوليين«،  عند  عليها  المتفق  الأحكام  على  الألفاظ 

اقت�صارهما على الأمثلة الدارجة في م�صنفات الأ�صوليين، مع عدم التو�سع في تحليل 

المادة الأ�صولية لإ�شارة الن�ص، ولعل عذرهما �أن الدرا�ستين قد عنيتا با�ستيعاب الم�سالك 

الا�ستدلالية جملة، ولم تخت�صا بدرا�سة �إ�شارة الن�ص تعييناً.

خطة الدرا�سة 

دت بتوطئة، وهي كالآتي: ـت هذه الدرا�سة �إلى ثلاثة مباحث رئي�سة تمهَّ  قُ�سمِّ

المبحث الأول: اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص: طبيعته، وروابطه المو�ضوعية. 

وفيه مطالبان:

المطلب الأول: طبيعة اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص.

المطلب الثاني: الروابط المو�ضوعية المقت�ضية للزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص.

المبحث الثاني: خ�صائ�ص اللزوم العقـلي في دلالة الإ�شارة . وفيه ثلاثة مطالب:

المطلب الأول: الخ�صائ�ص الذاتية للزوم العقلي في دلالة الإ�شارة.

على   اعتماداً  ال���دلالات  من  بغيره  مقارنة  الن�ص  �إ���ش��ارة  ق��وة  م��دى  ال��ث��اني:  المطلب 

الخ�صائ�ص الذاتية للزومه العقلي. 

المطلب الثالث: الخ�صائ�ص العار�ضة على اللزوم العقلي في دلالة الإ�شارة.

المبحث الثالث: اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص، وعلاقته بدلالة الإيماء ومفهومي 

الغاية والا�ستثناء. وفيه مطلبان: 

المطلب الأول: اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص، وعلاقته بدلالة الإيماء.

المطلب الثاني: اللزوم العقلي في �إ�شـارة الن�ص، وعلاقته بمفهومي الغـاية والا�ستثناء 

عند �أ�صوليي الحنفية.

ثم ختُمت الدرا�سة بخاتمة ت�ضمنت �أبرز النتائج والتو�صيات. 
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توطئة:

�إ�شارة  مفهوم  �ضبط  على   
)1(  

والفقهاء المتكلمين  من  الأ�صوليين  جماهير  يت�ضافر 

هذا  �أن  غير  العقلي،  اللزوم  طريق  عن  للمعنى  �إفادته  تتحقق  لفظية  دلالة  ب�أنه  الن�ص 

اللازم العقلي المفيد للمعنى الإ�شاري لا يكون مق�صوداً لل�شارع في �سياق خطابه ابتداءً 

�وأ�صـالة، �إنما يق�صد تبعاً . 

  بناءً على هذه المعايير في �ضبط مفهوم �إ�شارة الن�ص يمكن تعريفه ب�أنه : دلالة اللفـظ 

على لازم عقلي ذاتي مت�أخر مفيد لمعنى مق�صـود تبعاً .

ويمكن �شرح محترزات التعريف على النحو الآتي: 

)دلالة اللفظ( جن�س في التعريف يق�صد به تح�صيل معنى مفيد باللفظ على  قوله: 

الجملة. 

قوله: ) لازم عقلي( يق�صد به معنى يُ�ستدعى عن طريق العقل عند ذكر �آخر م�ستفاد 

�أو  عادية  �أو  عقلية  �إم��ا  بينهما،وهي  التلازم  تقت�ضي  مو�ضوعية  لرابطة  بالو�ضع؛ 

�شرعية، وهو قيد في التعريف يخرج به الدلالة بالمعنى اللغوي الم�ستفاد بالو�ضع. 

ل بذات الألفاظ الواردة في دليل ال�شرع  قوله ) الذاتـي ( يق�صد به اللازم العقلي المتح�صِّ

بالمنطوق، وهو قيد يخرج به اللازم العقلي غير الذاتي كالمفهوم بالموافقة �أو المخالفة.

ل بعد زمان  قوله: )المت�أخـر( قيد في التعريف، يق�صد به �أن اللزوم العقلي قد تح�َّص

�إدراك معنى اللفظ بالو�ضع اللغوي، ويحتـرز به عن اللـزوم العقلي المتقدم مما يتوقف 

�صحة ال�سياق اللفظي �أو �صدقه عليه، وهو الم�سمى بدلالة الاقت�ضاء .

قوله: )المق�صـود تبعاً( قيد في التعريف يخرج به اللزوم العقلي المق�صود �أ�صـالة في 

الن�ص، وهو الم�سمى عند �أ�صوليي الحنفية بعبارة الن�ص.

رفع  ال�سبكي:  ابن    ،81/3 الإحكام  الآم��دي:    ،188/2 الم�ست�صفى   : الغزالي  المثال  �سبيل  على  انظر   	)1(

الحاجب 484/3، الدبو�سي: تقويم الأدلة292/1،  البزدوي: �أ�صوله مع �شرح ك�شف الأ�سرار174/1،   

130/1،  الأزمري�ي: �شرح  التو�ضيح  التلويح على  التفتازاني: �شرح    ،236/1 �أ�صوله  ال�سرخ�سي:  

المر�آة 74/2. 
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الـمبحث الأول

اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص: طبيعته،وروابطه المو�ضوعية

يتناول هذا المبحث طبيعة اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص ق�صداً �إلى تحريره وتقرير 

مذاهب الأ�صوليين فيه،  مع بيان الروابط المو�ضوعية المقت�ضية لعلاقات اللزوم العقلي 

المفيدة لدلالة الإ�شارة معنوياً.  

الـمطلب الأول

طبيعة اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص

الن�ص  ب�إ�شـارة  التدليل  �أن  الأ�صوليين من متكلمة وفقهاء على  تتفق توجهات  تكاد 

المعاني  ا�ستح�ضار  �إلى  ت�ستند  ، وهي دلالة عقلية و�ضعية 
)1(  

الالتزام يقوم على دلالة 

هي  فيها  العقلية  الإف���ادة   تعد  الو�ضع؛لذا  دلال��ة  بو�ساطة  العقل  طريق  عن  وتتبعها 

�أن الإفادة بالو�ضع و�سيلتها، ويطلق على ا�ستح�ضار المعنى وتتبعه  الأظهر، في حين 

عن طريق العقل ا�سم اللزوم العقلي .    

دلالة  في  المعنى  العقلي  ال��ل��زوم  ي�ستدعي  كيف   : المقام  ه��ذا  في  ي��رد  ال��ذي  وال�س�ؤال 

الالتزام؟

 يجـاب ب�أن المخاطِب حين يتلفظ باللفظ في �سياق النظم ي�ستدعي اللفظُ في ذهن ال�سامع 

معنى ي�ستفاد عن طريق الدلالة الو�ضعية، ف�إذا كان هذا المعنى الو�ضعي للفظ يرتبط 

ا�ستح�ضار  في  العقل  ا�ستثارة  ي�ستدعي  مما  �آخر  معنى  مع  وثيقة  مو�ضوعية  بعلاقة 

المعنى الآخـر وتتبعه ذهنياً، لينتقل الذهـن من المعنى الو�ضعي �إلى لازمه العقلي بو�ساطة 

الو�ضعي  المعنى  على  ويطلق  ال�سياق،  في  المعنيين  بين  الجامعة  المو�ضوعية  العلاقة 

)1(	 دلالة الالتزام تعني دلالة اللفظ على الخارج عن المعنى المو�ضوع له مما هو ملازم له في العقل.  انظر 

الغزالي: معيار العلم 43،  الآمدي: الإحكام 32/1،  الع�ضد: �شرحه على المخت�صر84/1،  الزرك�شي: 

تحرير  ال��رازي:  القطب  الكليات441،   الكفوي:    ،191 التعريفات  الجرجاني:    ،37/2 المحيط  البحر 

القواعد المنطقية 86. 
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اللازم، ويطلق على  ا�سم  الم�ستدعى عقلًا  المعنى  الملزوم، ويطلق على  ا�سم  الم�ستدعي 

.
)1( 

العلاقة الجامعة بينهما ا�سم علاقة اللزوم العقلي

العقلي، فهل يعني ثبوتها تعذر  اللزوم  المقام تحديد طبيعة علاقات  ويتعين في هذا 

الذاتية ومقت�ضياتها  الانفكاك بين الملزوم لاوزمه،كتعذر انفكاك الماهية عن خوا�صها 

حياته  خا�صية  مع  الفلاني  والطبيب  زوج��ي،  عدد  �أنه  خا�صية  مع  كالاثنين  الذهنية، 

�وإرادته ومعرفته،  وبناء على هذا الت�صور تغدو علاقات اللزوم العقلي تقت�ضي الجزم 

بارتباط الملزوم بلازمه في الذهن بداهةً!!   

في  توجد  بخا�صية  بلازمه  الملزوم  اخت�صا�ص  تعني  العقلي  اللزوم  علاقات  �أن  �أو 

العادية  بنتيجته  وال�سبب  والرديف بمرادفه  بتابعه  المتبوع  كارتباط  الواقع  �أو  الذهن 

مما يكون الارتباط بينهما ظاهراً متجلياً بين المخاطبين على الجملة، كارتباط العبودية 

.
)2( 

ر طهارة الم�صلي ونحوه بالرقبة، و�صحة ال�صلاة بتقرُّ

علاقات  عليها  تكون  التي  الطبيعة  تحديد  في  الأ�صوليين  بني�  الخال�ف  وق��ع  وق��د 

تكون  �أن  ي�شترط  هل  العقل،  في  لاوزم��ه  الملزوم   بين  للربط  المقت�ضية  العقلي  اللزوم 

ف؟  ليقال: �إن اللزوم العقلي ي�شترط �أن يكون ذهنياً فقط،  ْ ذات مو�ضوع ذهني �ِرص

ناً بحيث يمتنع الانفكاك بين الملزوم لاوزمه في الذهن �أو  والتالي فلابد �أن يكون اللزوم بيِّ

�أنه كما احتمل �أن يكون مو�ضـوع العلاقة ذهنياً فكذلك يحتمل �أن يكون واقعياً بحيث 

يرتبط اللازم بملزومه في الخارج برباط يتقرّر من خلال عـادة مطردة �أو عرف م�ستقر 

يُ�ستدل عليه  �أو خفياً  ناً بذاته  �أن يكون بيِّ العقلي  بين المخـاطبين، وعندئذٍ يمكن للزوم 

بالقرائن الخارجية وال�سياقات اللفظية بين المخاطبين،  فيقال عندها:�إن اللـزوم العقلي 

يمكن �أن يكون خارجياً، كما �أمكن �أن يكون ذهنياً.

الجرجاني:   ،40/2 المحيط  البحر  الزرك�شي:   ،48 الحكماءوالمتكلمين  �ألفاظ  �شرح  في  المبين  الآم��دي:   	)1(

القواعد  ال��رازي: تحرير  القطب    ،388/1 الفروق  القرافي:  الكليات796،    الكفوي:    ،191 التعريفات 

المنطقية 89. 

   ،28 /1 التنقيح  التو�ضيح على �شرح  ابن عا�شور:     ،176    ،73/1 التلويح  التفتازاني: �شرح  انظر   	)2(

القرافي: الفروق 388/1،  �أمير باد�شاه: تي�سير التحرير217/2، العطار: حا�شيته على جمع الجوامع 
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 افترق الأ�صوليون في هذه الم�س�ألة على مذهبين: 

 ،
)2(

اح منهاجه ، والبي�ضاوي، وتبعه �شرَّ
)1( 

المذهب الأول: �صار �إليه فخر الدين الرازي

�إلا ذهنية  �أن علاقات اللزوم العقلي لا تكون  ، وحا�صله: 
)3( 

وهو معتمد عامة المناطقة

فقط.

  ،
)6( 

، والقـرافي
)5( 

، وابن الحـاجب
)4( 

المذهب الثاني: �صار �إليه عـامة �أ�صوليي الحنفية

 ون�سـبه لأكثر الأ�صوليين، وهو معتمد التاج ابن ال�سـبكي 
)7( 

و�شم�س الدين الأ�صفهاني

علماء  معتمد  وهو   ،
)11(  

وغيرهم  ،
)10(  

النجار وابن   ،
)9(  

،والعجـلي
)8(  

الجـوامع جمع  في 

، وحا�صل هذا المذهب: �أن علاقات اللزوم العقلي 
)12( 

العـربية من �أهل البيان والبلاغة

كما �أمكن �أن تكون ذهنية فيمكن �أن تكون خارجية �أي�ضاً.    

)1(	 الرازي: المح�صول 219/1،  ال�سراج الأرموي: التح�صيل 200/1، التلم�ساني: �شرح المعالم 135/1، 

ال�شو�شاني: رفع النقاب الحاجب عن تنقيح ال�شهاب 216/1، حلولو: ال�ضياء اللامع 76/2.

الكمالية:  �إم��ام  ابن   ،179/1 ال�سول  نهاية  الإ�سنوي:    ،522/3 المنهاج  �شرح  الإبهاج  ال�سبكي:  ابن   	)2(

تي�سير الو�صول �إلى منهاج الأ�صول 208/2،  البدخ�شي: �شرحه على المنهاج 179-178/1.

  ،37 الباجوري  حا�شية  مع  المخت�صر  �شرح  ال�سنو�سي:  المنطقية89،   القواعد  تحرير  ال��رازي:  القطب   	)3(

الباح�سين: طرق    ،39 المعرفة  الميداني: �ضوابط  الكليات796،  الكفوي:    ،13 ال�سلم  القوي�سني: �شرح 

الا�ستدلال ومقدماتها 64،  البحراني: المعجم الأ�صولي 853.

التلويح  التفتازاني:   ،114/1 البدائع  ف�صول  الفناري:  المنار334/1،   �شرح  الوافي  ال�سغناقي:  انظر   	)4(

�شرح التو�ضيح 73/1،  131،  �أمير باد�شاه: التقرير والتحبير 143/1،  285،  ابن �أمير الحاج: تي�سير 

التحرير 80/1،  217/2،  الأزميري: حا�شيته على المر�آة 73/2،  ابن عابدين:  ن�سمات الأ�سحار 108،  

144،  ابن ال�ساعاتي: نهاية الو�صول �إلى علم الأ�صول 15/1.

)5(	 انظر الع�ضد: �شرحه على المخت�صر 122/1، الأ�صفهاني: بيان المخت�صر 155/1، ابن ال�سبكي: رفع 

الحاجب 354-353/1.

)6(	 القرافي: �شرح تنقيح الف�صول 27،  نفائ�س الأ�صول �شرح المح�صول 559/2، الفـروق 389/1 .

)7(	 الأ�صفهاني: بيان المخت�صر 155/1،  بيان معاني البديع 146/1، 214 . 

ال�سيناوني:   ،238/1 البناني  حا�شية  مع    ،313/1 العطار  حا�شية  مع  الجوامع  جمع  ال�سبكي:  ابن   	)8(

الأ�صل الجامع 52/1.

)9(	 العجلي: الكا�شف على المح�صول 13/2.

)10(  ابن النجار: �شرح الكوكب المنير 130/1 .

 ،238/1 البناني: حا�شيته على جمع الجوامع   ،313/1 العطار: حا�شيته على جمع الجوامع  انظر     )11(

التحقيق  منهج  جعيط:   ،319/1 التحرير  �شرح  التحبير  الم��رداوي:   ،57/1 الفقه  �أ�صول   : مفلح  ابن 

والتو�ضيح 50/1-51،  ال�صنعاني: �إجابة ال�سائل 234.

)12(   الم�سعودي: �سبل الا�ستنباط وعلاقته بالمنهج البلاغي 168 .
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ر اللزوم الخارجي يقت�ضي عدم الانفكاك بين الملزوم لاوزمه -    ف�إن قيل: �ألي�س تقرُّ

ولو عن طريق القرائن الخارجية- ؟  والتالي ثبوت التلازم بينهما في الذهن بحيث ينتقل 

الذهن من الملزوم �إلى لازمه في الخارج، وعندئذٍ يظهر �أن علاقة اللزوم الخارجي لا تكاد 

تنفك عن علاقة اللزوم الذهني في كثير من ال�صور واقعياً، مما يظهر �أن الخـلاف بين 

!! 
)1( 

الأ�صوليين في هذه الم�سـ�ألة لا حا�صل له

  ويجاب ب�أن حـا�صل الخلاف بين الفريقين في الم�س�ألة يرجع �إلى تحديد ماهية المراد 

، فعند �أ�صحاب المذهب الأول يق�صد بالدلالة �أن اللفظ متى �أطلق 
)2( 

بالدلالة على المعنى

�إذ  اللزوم ذهنياً؛  الإفـادة بعلاقة  انتفت  �أفاد مدلوله عند كل عالم بالو�ضع فـوراً، �وإلا 

ت�شـترط في دلالتها الكلية والفورية. في حين يرى �أ�صحاب المذهب الثاني �أن الدلالة تعني 

�إفادة مدلول اللفظ عند العالم بالو�ضع على الجملة، �سواء �أكان ح�صول المدلول على 

الفور �أم بعد الت�أمل في القرائن، و�سواء �أح�صل الفهم من قبل كل عالم بالو�ضع �أم من 

قبل بع�ضهم على الجملة.

 وي�ستند �أ�صحاب المذهب الأول على �أن الدلالة في اللزوم العقلي لي�ست دلالة و�ضعية 

ظاهرة بحيث يُتفق على �إفادتها للمعنى؛ لذا ي�شترط فيها الفورية والكلية؛ للتحقق من 

�صلاحيتها للتدليل، �وإلا لأف�ضى فوات هذا ال�شرط �إلى ا�ضطراب التدليل واختلال جهة 

.
)3( 

نة في اللزوم العقلي الإفادة؛ لذا يتعيَّن ا�شتراط العلاقات الذهنية البيِّ

 وي�ستند �أ�صحاب المذهب الثاني على �أن ا�شتراط الفورية والكلية في الدلالة ممنوع؛�إذ 

التدليل  في  ال�شارع  م�سلك  عن  وين�أى  والتفهيم،  الفهم  في  العربية  لمنطق  مج��افٍ  هو 

والكنايات  المجازات  من  كثير  �إبطال  �إلى  يف�ضي  الا�شتراط  هذا  �أن  ذلك  المعاني؛  على 

)1(	 انظر المرداوي: التحبير �شرح التحرير 319/1، جعيط: منهج التحقيق والتو�ضيح 51/1.

التفتازاني: �شرح   ،155/1 الأ�صفهاني: بيان المخت�صر  الع�ضد: �شرحه على المخت�صر122/1،  انظر   	)2(

التلويح 131/1،  الزرك�شي: البحر المحيط 41/2.

المعالم  التلم�ساني:  �شرح    ،796 الكليات  الكفوي:    ،90 المنطقية  القواعد  ال��رازي: تحرير  القطب  انظر   	)3(

135/1،  ابن �إمام الكمالية:  تي�سير الو�صول208/2، القرافي: نفائ�س الأ�صول 558/2،  ال�شو�شاني: 

رفع النقاب الحاجب 216/1، حلولو: ال�ضياء اللامع 75/2،   الباح�سين: طرق الا�ستدلال ومقدماتها 

. 65-64
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اللزوم الخارجي  العرب لاعتمادها على علاقات  والا�ستعارات المعهودة في مخاطبات 

مما لا يتحقق فيها �شرط الفورية والكلية على الأغلب، علاوة على �أن هذا الا�شتراط في 

رة الدلالة �شرعاً على المعاني  علاقة اللزوم العقلي يقت�ضي �إبطال قواعد �أ�صولية متقرِّ

�شرط  فيها  يتحقق  لا  المخالفة،وغيرها؛�إذ  ومفهوم  الموافقة  الن�ص،ومفهوم  ك�إ�شارة 

   .
)1( 

الفورية والكلية في الدلالة

 يقول التفتازاني: »الجـزم ب�أن الدلالة اللفظية �إنما اعتبرت بالن�سبة �إلى كل من هو عالم 

الن�ص  ب�إ�شارة  الثابت  فا�سد؛لأن  الدلالة  البع�ض لم تتحقق  لو لم يفهم  بالو�ضع حتى 

قد يكون غام�ضاً بحيث لا يفهمه كثيٌر من الأذكياء العالمين بالو�ضع . . . ولهذا خفي 

�أقل مدة الحمل على كثير من ال�صحابة مع �سماعهم الن�ص،وعلمهم بالو�ضع. وتحقيق 

ذلك �أن المعتبر في دلالة الالتزام عند علماء الأ�صول والبيان مطلق اللزوم؛ عقلياً كان �أو 

،ولهذا يجري فيها الو�ضوح والخفاء،ومعنى الدلالة عندهم  ناً كان �أو غير بيِّن غيره، بيِّ

فهم المعنى من اللفظ �إذا �أطلق بالن�سبة �إلى العالم بالو�ضـع، وعند المنطقيين متى �أُطلق؛  

  .
)2( 

فلهذا ا�شترطوا اللزوم البيِّن بالن�سبة �إلى الكل«

  ويترجح لدى الباحث في هذه الم�س�ألة المذهب الثاني الذي يرى �أن الدلالة يق�صد بها 

مطلق فهم المعنى، بحيث لا ي�شترط في اللزوم العقلي الفورية لاو الكلية؛ وذلك لقوة ما 

ا�ستند �إليه رموز هذا المذهـب من منطق اللغة وعادة ال�شـارع في التدليل، مع الت�أكيد على 

العلاقات ذهنية غير  تكن  فيما لم  العقلي  اللزوم  با�ضطراب دلالة  المدعى  المحذور  �أن 

ق من ا�شتراط غلبة الظن في �إفادة المعنى. قِّ لازم،  �إذا ُحت

)1(	 انظر الع�ضد: �شرح المخت�صر122/1، العطار: حا�شيته على جمع الجوامع 313/1، الزرك�شي: البحر 

المحيط 41/2، التفتازاني: التلويح 131/1، ابن عا�شور: التو�ضيح �شرح التنقيح 29/1، ابن تيمية: 

نق�ض المنطق 189.

)2(	 التفتازاني: التلويح على التو�ضيح 131/1،  وانظر ابن �أمير الحاج: التقرير والتحبير 143/1 .
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  الـمطلب الثاني

الروابط المو�ضوعية المقت�ضية للزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص

العقل  ا�ستثارة  في  ت�ستند  �أن  لابد  العقلي  اللزوم  علاقات  �أن  �إلى  الأ�صوليون  يذهب 

للانتقال من الملزوم �إلى لازمه بناءً على روابط مو�ضوعية خا�صة توثق ال�صلة بينهما، 

بحيث تقت�ضي هذه الروابط ا�ستتباع الملزوم للازمه �أو اللازم لملزومه في العقل، وهذه 

: �إما عقـلية �أو عـادية �أو �شـرعية .
)1( 

الروابط المو�ضوعية على ثلاثة �أنحاء

  ولما كانت �إ�شـارة الن�ص ت�ستند في �إفادتها للمعنى على علاقات اللـزوم العقـلي تعيَّن 

الاعتماد في تحقيق دلالتها على الروابـط المو�ضوعية الثلاث المتقدمة؛ لذا يرى الباحث 

�وضررة ب�سـط الأمثلة لها؛ �أملًا في تو�ضيح الم�سلك الإجرائي للا�ستدلال ب�إ�شـارة الن�ص، 

و�سيُ�صار �إلى التمثيل على كل نوع من �أنـواع الروابط المو�ضوعية بمثالين: �أحدهما من 

القر�آن الكريم، والثاني: من ال�سنة النبوية المطهرة.

ـرف،   ر الارتباط بين معنيين ب�سبب عقلي �صِ  �أولًا: الرابطة العقلية : ويق�صد بها تقرُّ

بحيث يقت�ضي العقل غلبة الات�صال بينهما، فيغدو التلفظ ب�أحدهما مما ي�ستفاد بدلالة 

الو�ضع، م�ستدعياً لازمه الذي لا يتخلف عنه عقلًا، ويمكن التمثيل على �إ�شـارة الن�ص 

الم�ستفاد بالرابطة العقلية بالآتي: 

ڭ   ۓ   ۓ   ےے   ھ   ھ    ھ   ھ    } تعالـى:  الله  قوله  في   - �أ 

ڭ  ڭ } )البقرة233(، وقوله �سبحانه { ڀ  ڀ  ٺ  ٺ } 
)الأحقاف 15( يلاحظ �أن الآية الأولى دالـة بعبارة الن�ص على �أن الحمل والر�ضاع 

�أكثر الر�ضاع  �أن  للوليد مجموعه ثلاثون �شهراً، وتدل الآية الثانية بالعبارة على 

بالآيتين،  ي�ستفاد  مما  والت�أليف  وبالجمع  الحولين،  تتمة  �شهراً  وع�شـرون  �أربع 

)1(	 القرافي: نفائ�س الأ�صول ب�شرح المح�صول 560/2،  ابن النجار: �شرح الكوكب المنير 131-130/1،  

البناني:    ،314/1 الجوامع  جمع  على  حا�شيته  العطار:    ،330/1 التحرير  �شرح  التحبير  الم��رداوي: 

حا�شيته على جمع الجوامع239/1، ال�سيناوني: الأ�صل الجامع 520/1،  ابن القا�سم: هداية العقول 

.180/1
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ل من مجموع جز�أين يعرف  �أن ما يتح�َّص ر في بدائه العقـول:  واعتماداً على المتقرِّ

عقلية  مقدمة  لت  ت�شكَّ الكل،  جملة  من  المعلوم  الآخ��ر  باطراح  �أحدهما  مقـدار  به 

ت�ستدعي نتيجة لا تنفك عنها بمقت�ضى حكم العقل حا�صلها: �أن �أقل الحمل �ستة 

�أ�شهر، فاللزوم العقلي قد ا�ستفيد برابطة عقلية يُطلق عليها المناطقة ا�سم القيا�س، 

فالذهن في هذا المثال يكون قد انتقل من دلالة اللفظ المتح�صلة بالت�أليف بين الآيتين 

ر عقلًا، ولما كان هذا المعنى الم�ستفاد باللزوم العقلي غير مق�صود  �إلى لازمه المتقرِّ

.
)1( 

ابتداءً في �سياق الآيتين تبين �أنه ا�ستفيد ب�إ�شارة الن�ص

 ب( عن �أبي هريـرة [ قال: �إنى �سمعت ر�سول الله ] يقول:»قال الله تعالى: ق�سمت 

ال�صلاة بينى وبين عبدى ن�صفين، ولعبدى ما �س�أل، ف�إذا قال العبد: { پ  پ  

پ  پ }. قال الله تعالى:حمدني عبدي، �وإذا قال: { ڀ  ڀ}. 
مجدني  ق��ال:   .{ ٺ  ٺ     ٺ    }  : قال  �وإذا  عبدي.  علي  �أثنى  تعالى:  الله  قال 

�ض �إليَّ عبدي- ف�إذا قال:{ ٿ  ٿ  ٿ  ٿ }.  عبدي - وقال مرة: فوَّ

قال: هذا بيني وبين عبدي، ولعبدي ما �سـ�أل. ف�إذا قـال:{ ٹ   ٹ  ٹ  

}. قال: هـذا  ڤ  ڤ  ڤ  ڤ   ڦ  ڦ  ڦ  ڦ   ڄ  ڄ  ڄ 
.

)2( 
لعبدى ولعبدى ما �س�أل«

لذا  ال�صـلاة؛  في  ركين  ركن  هي  التي  الكتاب  فاتحة  ف�ضل  الحديث:  هذا  مو�ضوع    

�أطلق عليها ا�سم ال�صلاة، من باب �إطلاق الكل �وإرادة الجزء؛ تنويهاً ب�أهميتها،  ويدل 

المعنى فهي بين  �إلى ن�صفين من جهة  الفاتحة  �أن الله عزو وجل قد ق�سّم  الحديث على 

)1(	 ينقل الا�ستدلال بالآيتين على هذا المعنى عن علي بن �أبي طالب بين يدي عمر ر�ضي الله عنهما وفي روايات 

 /5 الرواية مالك: الموط�أ  �أخرج هذه  �أخرى ينقل عن ابن عبا�س بين يدي عثمان ر�ضي الله عنهم،  وقد 

1204، رقم)3045(،  �سعيد بن من�صور: ال�سنن 66/2،  رقم )2074(،  ابن �أبي حاتم: التف�سير 8/ 

343،  رقم)2300(،  عبدالرزاق: الم�صنف 352/7،  رقم)13449(،  البيهقي: ال�سنن الكبرى442/7، 

التركماني: الجوهر    ،405/4 التلخي�ص الحبير  ابن حجر:  الروايات  رق���م)15328(،  وانظر في تعدد 

النقي 442/7 .

)2(	 �أخرجه م�سلم:  ال�صحيح، كتاب ال�صلاة،  باب وجوب قراءة الفاتحة في ال�صلاة رقم)904(.
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، واعتماداً على �أن ق�سمة ال�شيء ن�صفين يقت�ضي تقرير الت�ساوي 
)1( 

الثناء وبين الدعا

بين الق�سيمين، �صيانة لمعنى التن�صيف، ت�شكّلت مقدمة عقلية ت�ستدعي معنى لازماً لها 

؛ �إذ لو عدّت منها لاختل التن�صيف بين 
)2( 

حا�صله: �أن الب�سملة لا تعد جزءاً من الفاتحة

الثناء وبين الدعاء بغلبة الأول على الثاني، فاللـزوم العقلي في هذا الحديث قد ا�ستفيد 

الموجَبة،  المت�صلة  طية  ال�َّرش الق�ضية  ا�سم  المناطقة  عليها  يُطلق  ـرفة  �صِ عقلية  برابطة 

العقلي  لازمه  �إلى  )ن�صفين(  للفظ   الو�ضعية  الدلالة  من  بمقت�ضاها  انتقل  قد  والذهن 

بالب�سملة جزءاً من  الاعتداد  الدعاء،  وبالتالي عدم  الثناء على  امتناع تغليب  المقت�ضي 

الفاتحة، ولما كان اللزوم العقلي الم�ستفاد بهذا الحديث غير مق�صودٍ ابتداء في ال�سياق 

تبين �أنه ا�ستدلال ب�إ�شارة الن�ص.      

ر الارتباط بين معنيين ب�سبب عادة مطردة  ثانياً: الرابطة العادية : يق�صد بها تقرُّ

م�ستقرة،  بحيث يغلب اخت�صا�ص �أحدهما بالآخر وات�صاله به بمقت�ضى العادة، وعند 

التلفظ بما يدل على �أحدهما بدلالة الو�ضع ي�ستدعي العقل المعنى الآخر الذي يقترن به 

�أو يترتب عليه عـادة، ويمثل لإ�شارة الن�ص الم�ستفاد بالرابطة العادية بالآتي:

�أ - قوله تعالى: { ۓ  ڭ  ڭ  ڭ  ڭ    ۇ  ۇ  ۆ  ۆ  ۈ   ۈ  

ۇٴ  ۋۋ  ۅ  ۅ  ۉۉ   ې   ې  ې  ې  
ى  ى  ئا  ئا   ئە } )المائدة: 75(.

\  ر�سول من  تدل هذه الآية بمنطوقها على تقرير الدليل على كينونة عي�سى 

جملة ر�سل الله تعالى من الب�شر المبعوث �إليهم، ومثله في الب�شـرية �أمه مريم المت�صفة 

بال�صـلاح والت�صديق بق�ضاء الله �وأمره، والدليل على ب�شرية كل منهما �أنهما كانا 

ر في العوائد �أن الطعام الم�أكول  ي�أكلان الطعام �إعوازاً �إليه عند الجـوع، ولما كان المتقرِّ

لابد من تحلله في البدن وا�ستحالته للانتفاع به،  فت�شكل بهذا مقدمة عقلية ت�سـتلزم 

 \ نتيجة غير منفكة عنها بمقت�ضى حكم العادة حا�صلها: �أن عي�سى بن مريم 

�آبادي: عون  82/1، العظيم  103/4، ال�سيوطي: تنوير الحوالك  )1(	 انظر النووي: �شرح �صحيح م�سلم 

المعبود 29-28/3.

)2(	 ابن عبدال�سلام: فوائد من م�شكل القر�آن 54،  وانظر المراجع ال�سابقة .
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�إليه الطعام في  �وأمه يلزمهما ما يلزم الب�شـر من الحاجة �إلى ا�ستخراج ما ا�ستحال 

�أبدانهما من غائط وبـول وعـرق ونحوه، مع الا�ست�ضرار ببقاء الم�ستحيل في البدن 

الربوبية  دعـوى  �إبطـال  على  حجة  �وأجلى  دليل  �أعظم  هذا  وفي  �إخراجه،  غير  من 

الدلالة  من  انتقل  قد  الذهن  يكون  وبهذا  �وأم��ه،  السلام  عليها  م��ريم  بن  لعي�سى 

الو�ضعية لقوله تعالى: { ۅ  ۅ  ۉ } �إلى لازمها مما ي�ستحيل 

العقلي غير مق�صود  اللزوم  العادية،  ولما كان هذا  الرابطة  الطعام بمقت�ضى  �إليه 

 في ال�سياق عُد ا�ستدلًالا ب�إ�شارة الن�ص. 
)1( 

ابتداء

ب( عن عائ�شة بنت ال�صديق ر�ضي الله عنهما: �أن النبي ] دخل عليها وعندها رجل، 

�إخوانكن؛  من  »انظرن  فقال:  �أخي  �إنه  فقالت:  ذلك.  كره  ك�أنه  وجهه،  تغير  فك�أنه 

 .
)2( 

ف�إنما الر�ضـاعة من المجـاعة«

في  الن�سـب  لأخـوة  اً  �سيَّ لي�ست  الر�ضـاع  �أخـوة  �أن  على  بمنطوقه  الحديث  هذا  يدل 

اقت�ضاء المحرمية؛ ذلـك �أن �سببها كان دفع جـوعة ال�صغير والتبقية على نف�سـه بما 

ر في حكم العادة  لا يعظم معه المخالطة التي تتقوى بها �آ�صرة الأخوة، ولما كان المتقرِّ

ل بهذا مقدمة  �أن الجوع المدفوع بالإر�ضاع هو جوعة ال�صغير الذي لم يطعم، فيت�شكَّ

م لا  عقلية ت�ستلزم نتيجة لا تنفك عنها بمقت�ضى العادة، حـا�صلها: �أن الر�ضاع المحرِّ

يثبت في حق الكبير الذي اقتات على الطعام، وعليه ف�إن الذهـن انتقل من مدلول لفظ  

)المجـاعة( �إلى لازمه في العقل بمقت�ضى العادة الجارية، ولما كان هذا اللـزوم العقلي 

غير مق�صـود ابتداء في �سـياق الحديث تبين �أنه ا�ستدلال ب�إ�شـارة الن�ص .

الارتباط �شرعاً بين مفهومين بحيث  ر  تقرُّ بها  ويق�صد   : ال�شرعية  الرابطة  ثالثاً: 

لا يكاد ينفك �أحدهما عن الآخر في �أحكام ال�شرع، فيغدو التلفظ ب�أحدهما مما ي�ستفاد 

)1(	 يذهب بع�ض المف�سرين �إلى �أن الله تعالى كنى عن الغائط ب�أكل الطعام،  والمعتمد عند الباحث �أن هذا لي�س 

من باب الكناية، بل تدليل ب�إ�شارة الن�ص؛ �إذ الكناية - �أ�صولياً - تعد ا�ستدلًالا بعبارة ن�ص، حيث اللازم 

�أن  �أ�صالة في ال�سياق، واللائق بما للأنبياء عليهم ال�سلام عند الله تعالى من الكرامة  العقلي فيه مق�صود 

يعد هذا المعنى غير مق�صود ابتداء، �وإن تم به دليل �إبطال دعوى الربوبية المزعومة لعي�سى بن مريم عليه 

ال�سلام. انظر القرطبي: الجامع في �أحكام القر�آن 250/6.

)2(	 �أخرجه البخاري: ال�صحيح، كتاب النكاح، باب من قال لا ر�ضاع بعد الحولين،  رقم) 4814 (.
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بدلالة الو�ضع م�ستدعياً المعنى الآخر المخت�ص به بمقت�ضى �أحكام ال�شرع،  ويمثل على 

الرابطة ال�شرعية في دلالة الإ�شارة بالآتي:

�أ - قوله تعالى: {ۈ  ۈ    ۇٴ  ۋ  ۋ  ۅ  ۅ  ۉ  ۉ  ې  

الزوجات  �أن  الآية بمنطوقها على  4(. تدل  ) )الطلاق   { ې   ې  ې   ى 
لم  اللاتي  ال�صغيرات  وك��ذا  الحي�ض  من  �أي�سن  حتى  العمر  بهن  تقدمن  اللائي 

الحا�صلة  الأق��راء  عن  عو�ضاً  �أ�شهر  بثلاثة  الفُرقة  من  تعتد  المحي�ض  �سن  يبلغن 

بالحي�ض،واعتماداً على �أن العدة من جملة الأحكام ال�شرعية المترتبة على النكاح،  

على  العقد  �صحة  حا�صله:  لها  لازماً  معنى  ت�ستدعي  عقلية  مقدمة  بهذا  فتت�شكل 

الآية  ه��ذه  في  ا�ستفيد  قد  العقلي  فاللـزوم  المحي�ض،  �سن  تبلغ  لم  التي  ال�صغيرة 

ۉ    } تعالى  لقوله  اللفظي  الم��دل��ول  من  الذهن  انتقل  حيث  �شرعية  برابطة 

ې  ې } �إلى لازمه المبين �سابقاً، ولما كان هذا اللازم العقلي مما لم يق�صد 
ابتداءً في �سياق الآية تبين �أنه ا�ستدلال ب�إ�شارة الن�ص .                      

ب - عن ابن عبا�س [ قال: »�إن النبي ] �صلى يوم الفطر ركعتين لم ي�صـلِّ قبلها 

لاو بعدها، ثم �أتى الن�ساء - ومعه بلال - ف�أمرهن بال�صدقة، فجعلهن يلقين، تلقي 

.
)1( 

ها و�سِخَابها« المر�أة خُرْ�صَ

  فالحديث دال بمنطوقه على �أن النبي ] ا�ستحث الن�ساء على ال�صدقة �وأمرهن 

بها، ف�أتمرن ب�أمره ] وت�صدقن بحليهن، وت�أ�سي�ساً على �أنه لا يجوز للنبي ]  

ت�أخير البيان عن وقت حاجته �شرعاً، �إذ لا ي�أمر بالأمر ب�صفة الإطـلاق مما يتعيِّن 

كل مقـدمة عقلية ت�ستدعي  تقييده �إلا وقد بيَّن وجهه من التقييد،  وبناء عليه تت�َّش

�إذن الـزوج  معنى لازماً لها حا�صله: �صحة �صدقة المـر�أة من مالها بغير ا�شتراط 

،  فاللزوم العقلي في هذا الحديث قد ا�ستفيد برابطة �شرعية، حيث انتقل 
)2( 

�أو الأب

ال�صحيح،   م�سلم:   ،)  921 رقم)  العيد،   بعد  الخطبة  باب  العيدين،  كتاب  ال�صحيح،  البخاري:  �أخرجه   	)1(

كتاب العيدين، باب ترك ال�صلاة قبل العيد وبعدها، رقم)884(، والُخر�ص: حلقة �صغيرة تعلق بالأذن،  

خاب: خيط من خرز ونحوه يو�ضع في العنق كالقلادة. وال�سِّ

)2(	 ابن حجر: فتح الباري ب�شرح البخاري 468/2.
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الذهن من الدلالة اللفظية لحكاية مبادرة الن�ساء بال�صدقة بعد �صدور الأمر النبوي 

المطلق لهن �إلى لازمه �شـرعاً المبين �سابقاً، ولما كان هذا اللـزوم العقلي غير مق�صود 

ابتداءً في �سياق الحديث دل �أنه ا�ستدلال ب�إ�شـارة الن�ص. 

  الـمبحث الثاني

خ�صائ�ص اللزوم العقـلي في دلالة الإ�شارة

  بالتدقيق في طبيعة اللزوم العقلي المعتمد عليه في التدليل ب�إ�شارة الن�ص يلاحـظ �أنه 

النظر  العقلية، وب�إنعام  اللوازم  له عن غيره من  المميزة  يخت�ص بعدد من الخ�صائ�ص 

يظهر للباحث �أن بع�ض الخ�صائ�ص تعد ذاتية لا تنفك عن ماهية اللزوم العقلي المحقق 

لدلالة الإ�شـارة، في حين �أن ثمة خ�صائ�ص �أخُر  تعد عار�ضة يحتمل ورودها ويحتمل 

لدلالة  المحقق  العقلي  باللزوم  العار�ضة  الخ�صي�صة  انتفاء  يخل  لا  بحيث  انتفا�ؤها، 

الإ�شارة . وعليه ف�سيتم درا�سة خ�صائ�ص اللزوم العقلي لدلالة الإ�شارة في ق�سمين:

الأول: خ�صائ�ص ذاتية متعينة للزوم العقلي في دلالة الإ�شارة.  

والثاني: خ�صائ�ص عار�ضة على اللزوم العقلي في دلالة الإ�شارة. 

    الـمطلب الأول

الخ�صائ�ص الذاتية للزوم العقلي في دلالة الإ�شارة

1 - �أن يكون اللزوم العقلي المحقق لدلالة الإ�شارة مترتباً عن الدلالة الو�ضعية للفظ 

ال�شـارع مبا�شرة بغير تو�سـط و�سائط معنوية. وقد حـر�ص �أ�صوليو الحنفية على 

تقرير هذه الخ�صي�صة في دلالة الإ�شـارة حيث عَّرب عامتهم عنها بـ »مـا يكون ثابتاً 

 ،
)2( 

اللفظ« بـ »مـا يعلم بالت�أمل في معنى  ال�سـرخ�سي  ، وعَّرب عنها 
)1( 

النظم« بنفـ�س 

�صدر   ،393/2   ،174/1 الأ�رس�ار  ك�شف  �شرح  ومعه  الأ�صول  معرفة  �إلى  الو�صول  كنز  البزدوي:   	)1(

ال�شريعة: التو�ضيح ومعه �شرح التلويح 130/1، الن�سفي: ك�شف الأ�سرار375/1، ال�سغناقي: الوافي 

�شرح الإخ�سكتي 374/1، ابن ملك: �شرحه على المنار ومعه حا�شية الرهاوي 522، الخبازي: المغني 

149، ال�شا�شي: �أ�صوله مع حا�شية الكنكهوي 99-100،  ال�سمرقندي: ميزان الو�صول 397 .

)2(	 ال�سرخ�سي: �أ�صوله 236/1،  وبقريب منه �أمير باد�شاه: تي�سير التحرير 87/1.
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والخادمي  والأزمر�ي�ي،   ومنلاخ�وسر،  كالفنـاري،  المت�أخرين  من  فريق  ويعِّرب 

عن هذه الخ�صي�صة بالقول: �إن المعنى في دلالة الإ�شارة لابد »�أن يكون ذاتياً :�أي 

.
)1( 

م�ستفاداً باللازم العقلي بغير وا�سطة«

ه �إلى معـنى الذاتية   قد نبَّ
)2( 

�وإذا يممنا باتجاه متكلمة الأ�صوليين فيلاحظ �أن الغـزالي

�سياق  دون  المفرد  اللفظ  طريق  عن  الإ�شارة  في  العقلي  اللزوم  ترتيبه  خلال  من 

 ب�إدراجهما 
)4( 

 وابن الحاجب
)3( 

الكلام وتركيبه، كما يفهم هذا المعنى عند الآمدي

الإ�شارة في المنطوق دون المفهوم.

الموافقة،  مفهوم  �ضمن  الن�ص  �إ�شـارة  مثال  ب�إدراجه   
)5(  

البي�ضاوي يُعد  حين  في    

ح  واعتداده ب�أن الـلازم العقلي فيه قد ا�ستفيد بتركيب الكلام وجملة �سياقه كالم�صرِّ

ب�أن اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص لي�س ذاتياً، بل م�ستفاداً بو�سـاطة معنى ال�سياق 

لا ب�أحد �ألفاظه مبا�شرة،�وأح�سب �أن هذا منه ركوب للمركب الخ�شن؛ حيث قد ن�أى 

بنف�سه عما اعتمده عامة الأ�صوليين من فقهاء ومتكلمين في دلالة الإ�شارة.

2 - �أن يكون اللزوم العقلي في دلالة الإ�شـارة مت�أخراً زمن ترتبه عن زمان فهم الدلالة 

ثم  تامة  ب�صـورة  و�ضعاً  المعنى  على  اللفظ  دلالة  تتحقق  بحيث  للفظ،  الو�ضعية 

العقلي في  اللزوم  الإ�شارة، وعندئذٍ يقال:  المفيد لدلالة  العقلي  اللزوم  يترتب عليه 

تقديره  يعد  الذي  المتقدم  العقلي  اللزوم  خلاف  على  وهو  مت�أخر،  الإ�شارة  دلالة 

�شرطاً يتوقف عليه �صحة تحقيق الدلالة الو�ضعية للفظ ال�شـارع �أو تمام معناها.

 ويلاحظ �أن جماهير المتكلمين لم ي�صرحوا بهذه الخ�صي�صة للزوم العقلي في دلالة 

  ،75-74/1 الأزمري�ي  المر�آة مع حا�شية  البدائع104/1، منلا خ�وسر: �شرح  �أ�صول  الفناري:  انظر   	)1(

الخادمي: منافع الدقائق 125.

)2(	 الغزالي: الم�ست�صفى 188/2.

)3(	 الآمدي: الإحكام 81/3 وما بعده.

)4(	 انظر مخت�صر ابن الحاجب مع �شروحه،  �شرح الع�ضد 171/2،  ابن ال�سبكي: رفع الحاجب 484/3،  

الم�س�ؤول  تحفة  الرهوني:    ،351/2 والنقود  الردود  البابرتي:    ،624/2 المخت�صر  بيان  الأ�صفهاني: 

.318/3

العقول  360/1، مناهج  المنهاج  ال�سول �شرح  نهاية    ،939/3 الإبهاج  المنهاج مع �شرح  البي�ضاوي:   	)5(

�شرح المنهاج 310/1،  تي�سير الو�صول �إلى منهاج الأ�صول 96/3-97،  معراج المنهاج 276/1.
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الإ�شارة، �وإن كانوا قد �ألمحوا �إليها بو�ضوح حين اعتمدوا في ح�صر �أق�سام الدلالات 

.
)1( 

على ما يتوقف عليه فهم الملفوظ من اللوازم العقلية وما لا يتوقف

 ،
)4(

،  وال�سـرخ�سي
)3( 

، والبـزدوي
)2( 

  وبالنظر �إلى �أ�صوليي الحنفية ك�أبي زيد الدبو�سـي

قد  �أنهم  الحنفية،فيلاحـظ  �أ�صوليي  من  منوالهم  على  �سار  ممن  وكثير   ،
)5(  

والن�سفي

 .
)6( 

�ألمحوا �إلى هذه الخ�صي�صة على الجملة من غير الت�صريح بها

 كان من �أوائل النا�ينص على �أن الـلازم العقلي 
)7( 

  ومع �أن �صدر ال�شـريعة المحبوبي

ر عن زمن فهم ملزومه الم�ستفاد بالدلالة  في �إ�شارة الن�ص يتعين �أن يكون مت�أخر التقرُّ

�أنهما اختلفا في طريقة تخريج  �إلا  التفتازاني  الو�ضعية للفظ، ووافقه على هذا المحقق 

معنى زوال ملكية الم�سـلم عن ماله با�ستيلاء الكافـر عليه وظفره به في الحرب ب�إ�شارة 

ۇ     ۇ   ڭ   ڭ   ڭ   ڭ   ۓ    } تعالى:  قوله  من  الن�ص 

الإ�شاري  المعنى  �أن  المحبوبي  } )الح�شر8( حيث يرى  ۆ  ۆ  ۈ  ۈ  ۇٴ 
�أ�صالة  التزاماً، مما لم يق�صد  } ت�ضمناً، لا  ۓ  له لفظ {  ا�ستفيد بجزء ما و�ضع 

في ال�سياق؛ �إذ لا ي�صدق على المهاجرين م�سمى الفقر ولهم �أموال يملكونها في المدينة، 

.
)8( 

فيكون هذا ا�ستدلًالا بدلالة الإ�شارة على ما اعتمده المحبوبي في معنى الإ�شارة 

الهندي:    ،82-81/3 الآم��دي: الإحكام   ،234/1 ال��رازي: المح�صول    ،188/2 الم�ست�صفى  الغزالي:   	)1(

المخت�صر  الحاجب:  ابن    ،939/3 الإبهاج  �شرح  مع  المنهاج  البي�ضاوي:    ،2031/5 الو�صول  نهاية 

ب�شرح الع�ضد 171/2، العبادي: الآيات البينات 14/2.

)2(	 الدبو�سي: تقويم الأدلة 292/1.

)3(	 البزدوي:  كنز الو�صول �إلى معرفة الأ�صول ومعه �شرح ك�شف الأ�سرار 175-174/1.

)4(	 ال�سرخ�سي: �أ�صوله 236/1.

)5(	 الن�سفي: ك�شف الأ�سرار ب�شرح المنار 375/1 .

 ،149 المغني  الخبازي:   ،525 المنار  على  �شرحه  ملك:  ابن   ،397 الأ�صول  ميزان  ال�سمرقندي:  انظر   	)6(

نهاية  ال�ساعاتي:  ابن  الإخ�سكتي315/1،   �شرح  الوافي  ال�سغناقي:  المغني)ق108/�أ(،   �شرح  القا�آني: 

الو�صول 542، ال�شا�شي: �أ�صوله 101، ابن نجيم: فتح الغفار 45/2.

)7(	 �صدر ال�شريعة: التو�ضيح مع �شرح التلويح131/1.

)8(	 يذهب �صدر ال�شريعة �إلى �أن مدلول �إ�شارة الن�ص يت�ضمن عين ما و�ضع له المعنى �أو جزء ما و�ضع له  �أو 

لازمه مما لم يق�صد �أ�صالة في �سياق النظم، وهو بهذا يرى �أن �إ�شارة الن�ص لا تخت�ص بكونها لازم عقلي 

بل يرى �أنها قد ت�ستفاد بالمطابقة �أو الت�ضمن، مما لم يق�صد �أ�صالة في ال�سياق،  وهو بهذا يخالف عامة 

حا�شية  ومعه  التو�ضيح  المحبوبي:  انظر  الن�ص.  لإ�شارة  الأ�صولي  المفهوم  تحديد  في  الحنفية  �أ�صوليي 

التلويح 131/1،  منلا خ�وسر: المر�آة مع حا�شية الأزميري 74/2، الخادمي: مجامع الحقائق 125.
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ر ب�إ�شارة الن�ص في المثال   حيث يرى �إلى �أن المعنى لا يتقرَّ
)1( 

وخالفه في هذا التفتازاني

�إلا بوا�سطة لازم عقلي متقدم لا مت�أخـر؛ �إذ �صحة �إطلاق لفظ الفقـراء على المهاجرين 

الكافر في الحرب، فيتعين تقدير  متوقف على لزوم تقدير زوال ملكيتهم عما ظفر به 

الزوال �ألًاو؛ ت�صحيحاً لإطلاق لفظ الفقراء.

وقد �أف�ضى هذا الخلاف في كيفية الا�ستدلال ب�إ�شارة الن�ص في المثال المتقدم �إلى �إثارة 

بالتقدم  يتعلق  مما  الإ���ش��ارة  لدلالة  العقلي  اللزوم  خ�صي�صة  في  �آخ��ر  �أ�صولي  خلاف 

 :
)2( 

والت�أخر، بحيث انق�سم مت�أخرو الحنفية �إلى مذهبين

التحقق  مت�أخر  يكون  �أن  يحتمل  الإ�شارة  في  العقلي  اللزوم  �أن  يرى  الأول:  المذهب 

�أن الت�أخر لايعد  عن الدلالة الو�ضعية للفظ ال�شارع، كما يحتمِل التقدم عليها، والتالي 

عار�ضة  خ�صي�صةً  بها  يعتد  بل  الإ���ش��ارة،  دلال��ة  في  العقلي  للزوم  ذاتية  خ�صي�صة 

 ،
)4( 

الأن�صاري الدين  ، وابن نظام 
)3( 

الفناري المذهب ينت�سب  يحتمل زوالها، �وإلى هذا 

.
)8( 

، والخادمي
)7( 

، وحـ�سن جلبي
)6(

، والأزميري
)5(

ومنلاخ�سـرو

حيث  الاقت�ضاء،  دلالة  وبين  الإ�شـارة  دلالة  بين  الفرق  بتحرير  الفريق  هذا  واعتنى 

ي�شتركان ب�أن اللـزوم العقلي فيهما متقدم، �وإن كان التقدم في الأول محتمِل، وفي الثاني 

متعيِّن –�أعني دلالة الاقت�ضاء-؛ فذهبوا في التفريق بينهما �إلى �أن الـلازم العقلي المتقدم 

اللازم  �أن  ابتداءً، في حين  المعنى  اللفظ على  �إطلاق  تقديره؛ ل�صحة  يتعين  الإ�شـارة  في 

. 
)9( 

العقلي المتقدم في الاقت�ضاء يتعين تقديره؛ لت�صحيح حكم الملفوظ عقلًا �أو �شرعاً

)1(	 التفتازاني: التلويح على التو�ضيح132-131/1.

المذهب  �أئ��م��ة  ع��ن  المتلقاة  ال��ف��روع  م��ن  الأ�صولية  القواعد  تخريج  في  الحنفية  طريقة  الم��ث��ال  ه��ذا  يرب�ز   	)2(

وت�صحيحها بها، فتدبر !

)3(	 الفناري: ف�صول البدائع89/1.

تخريج  ح  رجَّ قد  الدين  نظام  ابن  �أن  ويلاحظ  الرحموت407/1،  فواتح  الأن�صاري:  الدين  نظام  ابن   	)4(

المعنى المبين بالآية على �أنه ا�ستدلال بعبارة الن�ص لا ب�إ�شارة الن�ص، فتدبر!! .

)5(	 منلاخ�وسر: �شرح المر�آة مع حا�شية الأزميري74/1،  حا�شيته على التلويح 354/1.

)6(	 الأزميري: حا�شيته على �شرح المر�آة 75-74/1.

)7(	 ح�سن جلبي: حا�شيته على التلويح6/2 .

)8(	 الخادمي: منافع الدقائق ب�شرح مجامع الحقائق 125.

)9(	 انظر ابن نظام الدين الأن�صاري: فواتح الرحموت407/1،  الأزميري: حا�شيته على �شرح المر�آة 75/1.
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ر  التقرُّ مت�أخر  �إلا  يكون  لا  الإ�شارة  دلالة  في  العقلي  اللزوم  �أن  يرى  الثاني:  المذهب 

متعينة  ذاتية  خ�صي�صة  يعد  الت�أخر  �أن  والتالي  ال�شـارع،  للفظ  الو�ضعية  الدلالة  عن 

، وابن 
)1(  

الهمام بن  الكمال  ينت�سب  المذهب  �وإلى هذا  الن�ص،  لإ�شارة  العقلي  اللزوم  في 

. وقد اعتنى هذا الفريق بت�أويل الآية 
)4( 

، والرهاوي
)3( 

، وابن كمال با�شا
)2(

عبدال�شكور

ر فيه اللازم العقلي ب�صفة الت�أخر.  في المثال المتقدم على نحوٍ يتقرَّ

  وبعد �إنعام النظر في المثال المتقدم -المثير للخـلاف في مدى الاعتداد بالت�أخر خ�صي�صة 

�أن  للباحث  يترجح   - الحنفية  �أ�صوليي  عند  الن�ص  �إ���ش��ارة  في  العقلي  للزوم  متعينة 

التمثيل بهــذا المثال على الإ�شارة غير قويم؛ ذلك �أن الا�ستدلال ب�إ�شـارة الن�ص في الآية 

على معنى زوال ملكية الم�سلم عما يملكه با�ستيلاء الكافر عليه ا�ستناداً على �أن مدلول 

لفظ { ۓ } محمول على الحقيقة لا المجاز، يجافي مق�صود ال�شارع في الآية وين�أى 

بها عن �سياقها المعنوي؛ �إذ مورد الآية �سباقاً و�سياقاً: الجبر على المهاجرين التاركين 

للأهل والديار، علاوة عما رُزِئُـوْه من الأموال، مبتغين - في ذلك كله - ر�ضوان الله عز 

وجل، فكيف يلائم هذا ال�سياق المعنوي الدلالة على معنى زوال ملكيتهم عما يملكون 

وحرمانهم من �أموالهم بظلم الكـافر لهم ؟!!      

ويتجلى لدى الباحث �أن تو�صيف المهاجرين بالفقر في الآية �إنما كان ا�ستثارة لنزعة 

النف�س و�سخائمها  الأن�صار، مع دفع حزازة  �إخوانهم من  الإ�شفاق والإيثار في قلوب 

بتقديم المهاجرين في ا�ستحقاق الفيء حيناً، �أو اخت�صا�صهم به �أحياناً، كما جرى الأمر 

، والله تعالى �أعلم بال�صواب.
)5( 

في فيء بني الن�ضير

�أن  يتعين  الإ�شارة  العقلي في دلالة  اللزوم  �أن  للباحث:  فالذي يترجح  وعلى الجملة 

دلائل  في  اطراده  على  اعتماداً  ال�شارع؛  للفظ  الو�ضعية  الدلالة  فهم  عن  مت�أخراً  يكون 

)1(	 ابن الهمام: التحرير مع التقرير والتحبير 108/1،  مع تي�سير التحرير 89/1.

)2(	 ابن عبدال�شكور: م�سلم الثبوت ومعه فواتح الرحموت407/1.

)3(	 ابن كمال با�شا: تغيير التنقيح 86 .

)4(	 الرهاوي: حا�شيته على �شرح ابن ملك على المنار 521.

)5(	 انظر في تف�سير هذه الآية القرطبي: الجامع في �أحكام القر�آن 19/18، الألو�سي: روح المعاني 50/28-

51، ابن عا�شور: التحرير والتنوير494/14.
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ال�شرع على هذا النحو، ف�ضلًا عن �أن دعوى التفريق التي �أبداها �أ�صحاب المذهب الأول 

بين دلالة الإ�شارة وبين دلالة الاقت�ضاء في اللزوم العقلي المتقدم غير محررة؛�إذ �أيُّ فرقٍ 

يثبت بين �صحة �إطلاق اللفظ وبين ت�صحيح حكم ملفوظه ؟!!  

3 - �أن يكون اللازم العقلي لدلالة الإ�شارة غير مق�صود في كلام ال�شارع ق�صداً ابتدائياً 

�أ�صلياً بل يجري في الق�صدية على جهة التبع. 

الإ�شارة،  دلالة  في  الخ�صي�صة  هذه  �إب��راز  على  الأ�صوليين  عبارات  تظاهرت  وقد    

 .
)2( 

 �أم من �أ�صوليي الحنفية
)1( 

�سواء �أكان من متكلمة  الأ�صوليين

، وابن 
)4( 

، وابن عبدال�شكور
)3( 

 والجـدير بالذكر �أن بع�ض مت�أخري الحنفية كالفناري

 كانت لهم تعبيرات 
)6(

، ومن المعا�صـرين: محمد بخيت المطيعي
)5( 

نظام الدين الأن�صاري

وا على �أنه »الدال على الـلازم الذاتي  غير محررة في التعريف ب�إ�شـارة الن�ص، حيث ن�صُّ

، مف�سرين قولهم: »�أ�صـلًا« ب�أنه »ما لم يُق�صـد لا بالذات لاو 
)7( 

غير الم�سـوق له �أ�صـلًا«

 .
)8( 

بالتبع«

  وقد �أثارت هذه التعبيرات ا�ست�شكال فـريق من الأ�صـوليين: كالمنلاخ�سـرو، والقـا�آني 

الدين  ك�صفي  الأ�صوليين  متكلمة  م��ن  �آخ��ر  فريق  حر�ص  حني�  في   ،
)9(  

وال�صنعاني

الغزالي: الم�ست�صفى 187/2،  الآمدي: الإحكام 83/3،  الهندي: نهاية الو�صول 2033/5،  الع�ضد:   	 )1(

�شرح المخت�صر 171/2،  الزرك�شي: البحر المحيط 7/4.

التلويح130/1،  �شرح  مع  التو�ضيح  ال�شريعة:  �صدر   ،393/2  ،174/1 الأ�سرار  ك�شف  البخاري:   	)2(

الـوافي374/1،  ال�سغناقي:    ،397 الو�صول  ميزان  ال�سمرقندي:    ،375 الأ�رس�ار1/  ك�شف  الن�سفي: 

التقرير والتحبير  التحرير مع  الهمام:   ابن    ،149 522، الخبازي: المغني  المنار  ابن ملك: �شرحه على 

108/1،  ال�شا�شي: �أ�صوله مع حا�شية الكنكهوي 100.

)3(	 الفناري: ف�صول البدائع89/1.

)4(	 ابن عبدال�شكور: م�سلم الثبوت ومعه فواتح الرحموت407/1.

)5(	 ابن نظام الدين الأن�صاري: فواتح الرحموت ب�شرح م�سلم الثبوت 407/1.

)6(	 المطيعي: �سلم الو�صول 195/2 .

)7(	 انظر الفناري: ف�صول البدائع89/1،  ابن عبدال�شكور: م�سلم الثبوت مع فواتح الرحموت407/1.

)8(	 ابن نظام الدين الأن�صاري: فواتح الرحموت ب�شرح م�سلم الثبوت 407/1.

107�أ،  المغني)مخطوط(  �شرح  القا�آني:   ،75-74/2 الأزمري�ي  حا�شية  مع  الم��ر�آة  منلاخ�وسر:  انظر   	)9(

ال�صنعاني: �إجابة ال�سائل 238.
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 بالتنبيه على �وضررة 
)4( 

،  والبـنَّاني
)3( 

،  والعطار
)2( 

القا�سم العبادي ، وابن 
)1(

الهندي

التبعية، منبهين على  الإ�شـارة ب�صفة  لدلالة  العقلي  اللـزوم  ال�شـرعي في  المق�صد  ر  تقرُّ

ا�ستبعاد الا�ستدلال بما لم يق�صده ال�شارع في ن�ص كلامه بالكلية.

كانوا   
)5(  

الحنفية �أ�صوليي  متقدمي  �أن  �سببها  المحـررة  غير  العبارات  �أن  وح�سـبي 

يعبرون عن دلالة الإ�شارة بما لم يُق�صد �أ�صالة لاو تبعاً في نظم كلام ال�شـارع؛ احترازاً في 

الا�صطلاح عن مدلول عبارة الن�ص، وتعييناً منهم للازم العقلي المق�صود تبعاً المخت�ص 

ب�إ�شارة الن�ص، لكن مع الغفلة عن هذا التقييد غدت تعبيرات المت�أخرين ناحية ب�إتجاه 

نفي الق�صدية �أ�صلًا عن اللزوم العقلي، وقد ي�ساء فهم هذا التعبير فيظن ت�ضمنه ن�سبة 

معانٍ لأدلة ال�شريعة، مما لا دلالة لها عليها، والتالي عن هذا ظاهر البطلان؛ لاقت�ضائه 

ل على الله تعالى بما لم ي�شـرع، وهو معنى التزوير والبهتان!!   التقوُّ

  وعليه يتجلى الاتفاق على �أن المعنى غير المق�صود �أ�صلًا في �سياق النظم لا بو�ضع اللغة 

لاو باللزوم العقلي لا يعد م�سلكاً �صالحاً للتدليل به على المعاني من قبل ال�شارع،لاو 

ي�صح اقتفا�ؤه في الا�ستدلال من قبل الفقيه.

العقلي  باللزوم  الم�ستفاد  المعنى  ان��دراج  من  التحقق  يمكن  كيف  �سائل:  ي�س�أل  وقد   

لدلالة الإ�شارة �ضمن ما ق�صده ال�شارع ب�صفة التبعية في نظم كلامه ؟ 

للإجـابة عن هذا ال�سـ�ؤال لابد من التحقق من �أمرين:

الأول: �سلامة الم�سـلك المعنوي الم�ستدل به على المعنى الإ�شاري .

م�سلكيته  �سلامة  من  وللتحقق  بمرحلتين،  يمر  الإ�شـارة  لدلالة  المعنوي  الم�سلك  �إن   

على المعنى لابد من التحقق من مرحلتيه، وهما:

)1(	 الهندي: نهاية الو�صول 2031/5.

)2(	 العبادي: الآيات البينات 14/2 .

)3(	 العطار: حا�شيته على �شرح جمع الجوامع 316/1.

)4(	 البناني: حا�شيته على �شرح جمع الجوامع 239/1.

)5(	 انظر البخاري: ك�شف الأ�سرار على �أ�صول البزدوي173/1، التحقيق �شرح المخت�صر الح�سامي 45.
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 �أ -  قوة الدلالة الو�ضعية للفظ ال�شارع على المعنى.

 وهذا لابد له من �شرطين:

الأول: ثبوت اللفظ عن ال�شارع ابتداءً بغلبة الظن.

الثاني: �أن تكون دلالة اللفظ على المعنى جلية وا�ضحة.  ف�إذا ظهر �أن المعنى الإ�شـاري 

ر ثبوته عن ر�سول الله ] مثلًا، �أو ي�ستند �إلى لفظ دلالته  ي�ستند لحديث �ضعيف لم يتقرَّ

المعنى  على  به  الم�ستدل  الم�سلك  ف�إن  ال�شـارع،  لفظ  معنى  على  ظاهرة  غير  �أو  محتملة 

الإ�شـاري عندئذٍ يكون معيباً، لا ي�صلح للا�ستدلال به على المق�صـود ال�شرعي. ويمكن 

التمثيل عليه بما ين�سب لر�سول الله ] من قوله: »الن�ساء ناق�صات عقل ودين«. قيل: 

.  فيلزم ب�إ�شارة 
)1( 

وما نق�صان دينهن؟  قال: »تمكث �إحداهن �شطر دهرها لا ت�صلي«

الن�ص من لفظ »�شطر دهرها لا ت�صلي« �أن �أكثر فترة الحي�ض خم�سة ع�شرة يوماً. لكن 

هذا الحديث لات�صح ن�سبته لر�سول الله]  بهذا اللفظ، علاوة على �أن دلالة لفظ ال�شطر 

محتمِل،  المتقدم-  الإ�شاري  المعنى  على  للا�ستدلال  -ت�صحيحاً  الن�صف  معنى  على 

الن�صف  من  �أق��ل  �أك��ان  �سواء  الج��زء  مطلق  على  الدلالة  المعنوي  الاحتمال  في  ويقابله 

المعنى  على  الا�ستدلال  �صحة  من  مانع  ال�شطر  لفظ  دلال��ة  في  الإجمال  وهـذا  �أكرث�،  �أم 

.
)2( 

الإ�شاري

ب - �صحة ا�ستدعاء المعنى الإ�شاري عن طريق اللزوم العقلي. 

في  لازمه  وبين  ال�شارع  للفظ  الو�ضعي  المدلول  بين  الرابط  العقلي  اللزوم  �أن  تبين    

تقت�ضي  �شرعية-  �أو  عادية  �أو  عقلية   - مو�ضوعية  رابطة  �إلى  ي�ستند  �أن  لابد  العقل، 

ثبوته، غير �أن الرابطة المو�ضوعية قد تكون قوية بحيث يترتب عليها لزوم عقلي قوي 

النووي: المجموع  .انظر  الفقهاء  �أل�سنة  ا�شتهر على  ال�سنة، وقد  له في كتب  �أ�صل  اللفظ لا  )1(	 الحديث بهذا 

الخلاف  �أح��ادي��ث  في  التحقيق  الج��وزي:  اب��ن   ،163-162/1 الحبير  التلخي�ص  حجر:  اب��ن   ،380/2

262/1،  ال�سخاوي: المقا�صد الح�سنة 164.

)2(	 جرت عادة �أ�صوليي الحنفية ن�سبة الا�ستدلال بهذا الحديث لل�شافعي, وقد تناقلته كتب متكلمة الأ�صوليين 

انظر الفناري: ف�صـول البدائع 174/2، الأزميري: حا�شيته على �شرح المر�آة 76/1،  �أميرباد �شاه: تي�سير 

�أ�صوليي الحنفية  �آخر من  489/3،  في حين ي�سوقه فريق  ال�سبكي: رفع الحاجب  ابن   ،93/1 التحرير 

البخاري:   ،136/1 التلويح  التفتازاني:  انظر  عليه,  الراحجة  للعبارة  الإ�شارة  معار�ضة  على  به  للتمثيل 

ك�شف الأ�سرار394/2،   ابن ملك: �شرحه على المنار 524، ابن عابدين: ن�سمات الأ�سحار 146/1.
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ظاهر، وقد تكون �ضعيفة بحيث يترتب عليها لزوم عقلي �ضعيف واهن، وعليه ف�إن 

كان اللـزوم العقلي �ضعيفاً لم ت�صح ن�سبة المعنى الإ�شـاري عندئذٍ �إلى المق�صود ال�شـرعي 

 .
)1( 

ولو كان تبعياً

ويمثل على �ضعف اللزوم العقلي بقوله تعالى: { ڦ  ڦ  ڦ  ڦ  ڄ   } )القدر 

5(  فالآية دالة على �أن ليلة القدر �سالمة من ال�سوء وال�َّرش �إلى طلوع الفجر، واعتماداً على 

�أن دلائل ال�شريعة تامة الدلالة على جميع ما يحتاج �إليه العباد من �أحكامها وق�ضاياها، 

يها وتح�صيلًا لعظيم  وعدم الت�صريح بتعيين ليلة القدر �وإن كان حفزاً  للهمم على تحرِّ

�أجرها، لكن لابد �أن يكون في الأدلة ما ي�شير �إلى تعيينها بوجه من الوجوه؛ وقد ظهر 

المنف�صل  ال�ضمير  �وأن  رم�ضان  �شهر  �أيام  كعدة  ثلاثون  القدر  �سـورة  كلمات  عدد  �أن 

ه من بين كلمات ال�سورة هو �سبع وع�شرون،  الم�شير �إلى ليلة القدر بـ { ڦ } موقع عدِّ

لت مقدمة  �إهدار ما ت�ضمنته الآية من دلالة معنوية، ت�شكَّ �أنه لا يجوز  وت�أ�سي�ساً على 

�أن ليلة القدر متعينة  عقلية ذات رابطة �شرعية ت�ستدعي لازماً لها في العقل, حا�صله: 

، وهذا ا�ستدلال بلازم عقلي مق�صود تبعاً؛ 
)2( 

في ليلة ال�سابع والع�شرين من رم�ضان

على  ي�ستند  العقلي  اللزوم   ب�أن  المثال  هذا  في  الإ�شكالية  وتتمثل  ن�ص.  �إ�شارة  فيكون 

م�سلكاً  ل  ي�شكِّ لا  ومثله   ، بالعدِّ وترقيمها  الكلمات  ح�ساب  على  قائمة  �شرعية  رابطة 

في  عليه  يعتمد  لا  مما  العقلي  اللزوم  فيكون  ؛  
)3(  

الأح��ك��ام ق�ضايا  في  به  يعتد  �شرعياً 

ا�ستثارة المعنى الإ�شـاري.

الثاني: �صحة الاندراج المو�ضوعي للمعنى الإ�شاري �ضمن ما ق�صد ال�شارع �أ�صالة .

�إن المعنى الم�ستفاد ب�إ�شارة الن�ص هو لازم عقلي م�ستوحى من نظم كلام ال�شارع، 

ابن   ،559/2 الأ�صول  نفائ�س   ،27 الف�صول  القرافي: �شرح تنقيح   ،219/1 المح�صول  ال��رازي:  انظر   	)1(

النقاب  رفع  ال�شو�شاني:  الو�صول208/2،   تي�سير  الكمالية:  �إمام  ابن    ،  ،522/3 الإبهاج   : ال�سبكي 

الحاجب 216/1،  حلولو: ال�ضياء اللامع 76/2.

)2(	 نقد ابن العربي هذا الم�سلك الا�ستدلالي في الآية �إذ قال: «عدوا حروف ال�سورة فلما بلغوا �إلى قولهم)هي( وجدوها 

!!« ولهذا �أ�ضرب عن  ,ِّن وعلى النظر بعد التفطن له هيِّن �سبعة وع�شرين حرفاً, فحكموا عليه بها، وهو �أمر بي

الاعتداد بهذا الم�سلك. انظر ابن العربي: �أحكام القر�آن 105/8، ابن الجوزي: زاد الم�سير 187/9.

)3(	 انظر ابن تيمية: مجموع الفتاوى 276/13، القحطاني: �أ�سرار ح�ساب الجمل والحروف 54.
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ر  �وإن لم يكن ال�سياق المعنوي لأجله في الأ�صل, غير �أنه مما لا يجـوز �إهماله؛ لأنه قد تقرَّ

بالدليل اعتداد ال�شارع به وق�صده �إليه على الجملة، وهذا لا يلزم »غير المع�صـوم عند 

 .
)1( 

المحققين؛ لإمكان الغفلة �أو الفارق �أو الرجوع عن الأ�صل حين الإلزام«

�أن يكون  فيه  التبعي ي�شترط  العقلي  باللزوم  الم�ستفاد  المعنى  �أن  �إلى  التنبيه  ويتعين 

متفرعاً عما ق�صده ال�شارع �أ�صالة بنظم كلامه، عائداً عليه بالتقوية والت�أكيد والتحقيق 

المعنى  في  تحققهما  من  لابد  �شرطين  ا�شتراط  الأ�صل  هذا  على  ويترتب  الجملة،  على 

الإ�شاري:

ع المعنى الإ�شاري عن المق�صود الأ�صلي لل�شارع بنظم كلامه؛ذلك  �أولهما: قوة تفرُّ

ن�أى  النظم حتى  �أ�صالة في �سياق  الإ�شاري بما قُ�صد  المعنى  �إذا ظهر �ضعف �صلة  �أنه 

وابتعد عنه، فيغدو المعنى الإ�شاري �آخذاً بالا�ستقلال والتفرد في الق�صدية للمعنى, وقد 

 .
)2( 

فر�ضناه تابعاً لا متبوعاً،وهذا خُلف؛ في�سقط الاعتداد بالمعنى الإ�شـاري عندئذٍ

 ويمكن التمثيل على �ضعف تفرّع المعنى الإ�شاري عما قُ�صد �أ�صالة بنظم كلام ال�شارع 

ڤ}  ٹ   ٹ   ٹٹ    ٿٿ   ٿ   ٿ   {ٺ   ت��ع��الى:  بقوله 

)الأنبياء26( فالآية دالة بمنطوقها على تنـزيه الله عزو وجل عن اتخاذ الولد -تعالى عن 

اً كبيراً- �وإثبات العبودية لجميع الخلق, ومن جملتهم: الملائكة المكرمون. ذلك علوَّ

�أحد الق�سيمين المح�صورين دخول في  �أن الخروج عن  ولما دلت القاعدة العقلية على 

�سـواه  ما  لكل  العبودية  �وإثبات  تعالى  الله  عن  ة  الوالديَّ ن�سبة  نفي  �إذ  �ورض�رة؛  الآخـر 

حكمان  بالتملك:  والعبودية  بالولدية,  البنوة  �أن  حا�صله:  لازم��اً,  العقل  في  يقت�ضي 

 .
)3( 

اً �شرعيان, يتنافيان مطلقاً، والتالي �أن الوالد لا يملك ولده, لاو يجوز له �أن يبيعه قِنَّ

)1(	 المقري: القواعد )ق120( 348/1.

ه على هذا المعنى ال�شـاطبي و�شيخه المقري �وإن انتهيا �إلى �أن الدلالة التبعية لا ي�صح �إفادتها لمعنى زائد  )2(	 نبَّ

بالكلية عما تناولته الدلالة الو�ضعية للفظ ال�شارع، وهذا من باب لزوم ما لا يلزم .انظر الموافقات157/2-

158،  قواعد المقري 446/2.

ال�سياق   مع  المعنى  انتظام  لعدم  بالاعترا�ض  ال�شاطبي  وتتبعه  العربي  ابن  الآي��ة  في  المعنى  بهذا  ا�ستدل   	)3(

المعنوي للآية .  راجع ابن العربي: �أحكام القر�آن 207/2،  وانظر ال�شاطبي: الموافقات 154/2.
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ل عليه بالآية قد ن�أى عما قُ�صد تقريره في ال�سياق  ويلاحظ �أن المعنى الإ�شاري المتح�َّص

�أ�صالة –من تنزيه الله عز و جل- حتى �إن هذا الا�ستدلال ليجري ب�صورة الا�ستقلال 

المعنوي عن منطـوق الآية، والتالي عدم �صحة هذا الا�ستدلال الإ�شـاري المتو�صل �إليه.

وفي ال�سياق نف�سه يتعين التنبيه �إلى �أن المعنى الإ�شـاري �إن كان الا�ستدلال به في �صورة 

عقلي  بلزوم  لتو�سّله  مبا�شر  غير  فيه  العقلي  اللـزوم  يكون  بحيث  عقلًا،  اللازم  لازم 

�آخر م�ستفاد بالدلالة الو�ضعية للفظ ال�شارع، ف�إذا كانت هذه �صورة الا�ستدلال ظهر 

�إليه قد ن�أى عما قُ�صـد �أ�صالة في ال�سياق المعنوي للدليل  �أن المعنى الإ�شـاري المتو�صل 

ۆ    ۆ   ۇ       ۇ     } تعالى:  بقوله  عليه  ويمثل   .
)1(  

عندئذٍ به  يعتد  فلا  ال�شـرعي، 

الوالدات  نفقة  الآية بمنطوقها على وجوب  تدل  )البقرة233(  ۈ  ۈ} 
ۇ       تعالى:{ۇ    قوله  من  الن�ص  ب�إ�شارة  وي�ستدل  الآب��اء،  على  والك�سوة  بالرزق 

�أن ن�سب الوليد ثابت للأب دون الأم، �وأن الأب يخت�ص بالانفاق على الوليد لا   { ۆ  
ل عن  ونها �إ�شارية- تتو�سَّ ب �أ�صوليو الحنفية لوازم عقلية –يعدُّ ي�شاركه غيره، ويرتَّ

�أبـوه قر�شياً  �إذا كان  الوليد يكون قر�شياً  �أن   :
)2( 

ال�سابق، منها الإ�شاري  طريق المعنى 

ولو كانت �أمه �أعجمية، �وأن اخت�صا�ص الأب بالإنفاق يُثبت له حق الانتفاع بمال ابنه 

بغير عو�ض، �وأن الأب لو �سرق مالًا لابنه فيه �شركة �أو �شبهة ملك لم يقطع؛ درءاً للحد 

بال�شبهة، �وأن الوالد لو قتل ابنه عمداً ف�إنه لا يقتل به، ولو زنى بجاريته لم يحدَّ ، �إلى 

عاة �أنها �إ�شارية، غير �أنها ا�ستقلَّت عن ال�سياق المعنوي المق�صود  �أغيارها من المعاني المدَّ

ن فيها جهة التبعية للمق�صود ال�شـرعي الم�شترط في المعنى الإ�شاري.  بالدليل فتوهَّ

ثانيهما: �ألا يعود المعنى الإ�شـاري على مق�صود ال�شارع في نظم كلامه بالمعار�ضة 

معار�ضة  ظهرت  المعار�ضة،ف�إذا  لا  الموافقة  تعني  الق�صد  في  التبعية  �أن  ذلك  ة؛  والمنادَّ

المعنى الإ�شاري للمق�صود الأ�صلي في الدليل ال�شرعي تبين عدم �صلاحيته للا�ستدلال 

)1(	 انظر خلاف: علم �أ�صول الفقه 148، ال�صالح: تف�سير الن�صو�ص 492/1 .

الفناري: ف�صول  178/1 وما بعدها،  الأ�سرار  البخاري: ك�شف   ،237/1 �أ�صوله  ال�سرخ�سي:  انظر   	)2(

البدائع 174/1، ابن ملك: �شرحه على المنار مع حا�شية الرهاوي523، الأزميري: حا�شيته على المر�آة 

75/2، ابن نظام الدين الأن�صاري: فواتح الرحموت 407/1.



249

به. وقد مرَّ مثاله با�ستدلال �أ�صوليي الحنفية على زوال ملكية الم�سلم عن ماله با�ستيلاء 

الكافر عليه في الحرب بقوله تعالى: { ۓ  ڭ  ڭ  ڭ  ڭ  ۇ  

ۇ    ۆ  ۆ  ۈ  ۈ  ۇٴ } )الح�شر8(.

ۆ    ۇ    } تعالى:  قوله  في  الأندل�سي  عطية  اب��ن  با�ستدلال  �أي�ضاً  عليه  ويمثل 

ې   ې     ې   ې     ۉ   ۉ   ۅ   ۋۅ   ۋ   ۇٴ   ۈۈ   ۆ  
ى  ى  ئا  ئا  ئە  ئەئو   ئو  ئۇ  ئۇ  ئۆئۆ  ئۈ      ئۈ  ئې} 
القدرة  دالـةٍ على  اعتبارٍ  »�آيةُ  قائلًا:  الآية  49-50(. حيث عبر عن منطوق  )ال�شورى 

والملك المحيط بالجميع، �وأن م�شيئته عز وجل نافذة في جميع خلقه ... ف�إن الذي يخلق 

م الخلق فيهب الإناث لمن ي�شاء  ما ي�شاء ويخترع ف�إنما هو الله عز وجل، وهو الذي يق�سِّ

عهم مرة يهب  -�أي يجعل ذريته ن�ساء- ويهب الذكور لمن ي�شاء على هذا الحد،  �أو ينوِّ

ذكراً ويهب �أنثى«. ثم انعطف بعدها م�ستدلًا على معنى �إ�شاري حا�صله: »�أن هذه الآية 

؛ اعتماداً على بدوِّ الق�صد �إلى ح�صر الأق�سـام في 
)1( 

تق�ضي بف�ساد وجود الُخنثى الم�شكِل«

 على ا�ستدلاله الإ�شاري 
)2( 

الإناث �أو الذكران �أو المزاوجة بينهما. وقد انتقده ابن العربي

المتقدم؛�إذ تقرير المعنى على هذا النحو يعد مجافاةً لل�سياق المعنوي للآية، كما ينم عن 

ق�صور في معرفة �سعة القدرة المطلقة لله عز وجل، علماً ب�أن الإغ�ضاء عن ذكر الخنثى في 

الآية كان لندرته، وعدم ملاءمته ل�سياق الامتنان المق�صود تقريره فيها.

الـمطلب الثاني

مدى قوة �إ�شارة الن�ص مقارنة بغيره من الدلالات اعتماداً  على 

الخ�صائ�ص الذاتية للزومه العقلي

خ�صائ�ص  بثلاث  يخت�ص  الإ�شـارة  دلال��ة  في  العقلي  اللـزوم  �أن  تقدم:  مما  يتجلى 

زه عن غيره من اللوازم العقلية، ومع �أن عامة الأ�صوليين من متكلمة وفقهاء  ذاتية تميِّ

)1(	 ابن عطية: المحرر الوجيز 13 /191.

)2(	 ابن العربي: �أحكام القر�آن 4 /76.
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يعترفون بهذه الخ�صائ�ص للـزوم العقلي في دلالة الإ�شارة على الجملة،�إلا �أنهم يظهرون 

الدلالات  �إذا ما قورنت بغيرها من  الإ�شـارة  ناً في مدى الاعتداد بقوة دلالة  بيِّ اختلافاً 

الم�ستفادة باللـزوم العقلي، حيث يذهب جماهير المتكلمين �إلى �أن دلالة الإ�شارة تعد من 

�أ�صوليي  عـامة  يذهب  حين  في  ال��دلالات،   من  بغيرها  مقارنة  العقلية  اللوازم  �أ�ضعف 

الحنفية �إلى �أن الإ�شارة تعد من �أقـوى اللـوازم العقلية دلالة على المعنى، وعندئذٍ يثور 

ال�سـ�ؤال عن نكتة الخـلاف في هذه الجزئية بين الفريقين؟ 

المتقدمين  من  �أحـداً  الباحث  يلف  لم  الأ�صولية  للم�صنفات  والمراجعة  التدقيق  بعد 

يك�شـف ت�صريحاً عن نكتة الخلاف بين الفريقين، مما ا�ستدعى جمع تفاريق العبارات 

و�صولًا �إلى ك�شف هذه الدقيقة! 

المعاني  هي  ال��دلالات  ق�سـمة  في  معْتَمَدَهم  �أن  يظهر  الأ�صوليين  متكلمة  �إلى  بالنظر 

، م�ستندين في الترجيح فيما بينها على عاملين: 
)1( 

الم�ستدل عليها

الأول:  مدى ظهـور المعـني بين يدي الم�سـتدِل. 

والثاني: مدى قـوة اندراج المعني في المق�صـود ال�شـرعي. 

لذا تجدهم يعتدون ب�أن اللزوم العقلي في دلالة الاقت�ضاء �أقوى اللوازم العقلية؛ �إذ هو 

ر المعنى المنطوق به في دليل ال�شرع �إلا بتقديره؛  لازم عقلي ذاتي مق�صود متقدم، لا يتحـرَّ

كي ي�صدق به المعنى عادة، �أو ي�صح به عقلًا �أو �شرعاً. وعليه فهم يُقدّمون الاقت�ضاء على 

الإيماء والإ�شـارة؛ �إذ ما يتوقف عليه فهم المعنى المنطوق به �أظهر بين يدي الم�ستدل �وأرعى 

في المق�صود ال�شرعي من غيره.  يقول المحلي:«يرجح الاقت�ضاء على الإ�شارة والإيماء؛ لأن 

–يعني الإيماء-  �أو ال�صحة وبالثالث  المدلول عليه بالأول مق�صود يتوقف عليه ال�صدق 

.
)2( 

مق�صود، لا يتوقف عليه ذلك، وبالثاني غير مق�صود، فيكون الأول �أقوى«

)1(	 انظر القرافي: نفائ�س الأ�صول565/2،  التفتازاني: حا�شيته على ابن الحاجب 171/2، العطار: حا�شيته 

على جمع  الجوامع 307/1، البناني: حا�شيته 235/1، ابن �أمير الحاج: التقرير والتحبير 111/1.

)2(	 حا�شية العطار على المحلي412/2، حا�شية البناني 2/ 367، وانظر الآمدي: الإحكام 310/4، الع�ضد: 

�شرح المخت�صر214/2،  الأ�صفهاني: �شرح ابن الحاجب388/3، ابن ال�سبكي: رفع الحاجب625/4، 

�شرح  النجار:  ابن   ،4174/8 التحرير  �شرح  التحبير  الم���رداوي:  الفحول1136،  �إر�شاد  ال�شوكاني: 

الكوكب 672/4، ابن مفلح: �أ�صوله 1598/4، ال�سيناوني: الأ�صل الجامع 74/3.
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مون الإيماء على الإ�شـارة، بناء على �أن الأول مق�صود �أ�صالة دون الثاني  وكذا يقدِّ

.
)1( 

مما يجعل المعنى في �إ�شارة الن�ص �أخفى بين يدي الم�ستدل على الجملة

وال�س�ؤال الذي يتعين الإجابة عليه في هذا المقام: هل اللزوم العقلي في �إ�شـارة الن�ص 

�أقوى �أو �أ�ضعف دلالة منه في المفهوم –الموافق و المخالف- ؟  

اختلف متكلمة الأ�صوليين في الم�س�ألة على ثلاث توجهات: 

 �إذ ن�َّص على ترجيح دلالة الاقت�ضاء والإيماء على المفهوم،في 
)2( 

الأول: مال �إليه الآمدي

المفهوم،  على  راجحيته  عدم  يفيد  بما  المفهوم،  على  الإ�شارة  ترجيح  عن  �سكت  حين 

، وابن النجار من الحنابلة 
)3( 

اح مخت�صره وتابعه على هذا ال�صنيع ابن الحاجب و�شـرَّ

 .
)5( 

، وال�شوكاني
)4( 

اح تحريره و�شرَّ

�إليه التاج ابن ال�سبكي، حيث ن�َّص على ترجيح الإ�شارة على المفهومين  مال  الثاني: 

ة دلالته على المفهومين الموافق والمخالف، ووافقه على هذا  معاً؛ لقوة المنطوق وراجحيَّ

 .
)6( 

ي جمع الجـوامع ال�شـارح المحلي، وعامة مح�شِّ

مفهوم  على  الإ�شارة  ترجيح  على  ن�َّص  حيث   
)7(  

الهندي ال�صفي  �إليه  مال  الثالث:   

المخالفة دون الموافقة؛ اعتداداً منه بتقديم المنطوق على مفهوم المخالفة دون الموافقة؛ 

�إذ مفهوم الموافقة �أو�ضح دلالة من �إ�شـارة الن�ص، ومق�صود ال�شـارع في مفهوم الموافقة 

)1(	 انظر المراجع ال�سابقة.

)2(	 الآمدي: الإحكام 311-310/4.

ال�سبكي: رفع  اب��ن  اب��ن الح���اج���ب388/3،   �رش�ح  الأ���ص��ف��ه��اني:  الم��خ��ت���رص�214/2،  �رش�ح  الع�ضد:   	)3(

الحاجب625/4.

مفلح:  اب��ن   ،4174/8 التحرير  �رش�ح  التحبير  الم�����رداوي:  ال���ك���وك���ب672/4،  �رش�ح  ال��ن��ج��ار:  اب��ن   	)4(

�أ�صوله1598/4.

)5(	 ال�شوكاني: �إر�شاد الفحول1136.

)6(	 العطار: حا�شيته على جمع الجوامع412/2، البناني: حا�شيته على جمع الجوامع 2/ 367، ابن قا�سم 

العبادي: الآيات البينات 222/4، ال�سيناوني: الأ�صل الجامع 74/3.

)7(	 يقول ال�صفي الهندي: «دلالة الاقت�ضاء راجحة على دلالة الإ�شارة والتنبيه والإيماء ومفهوم المخالفة، 

دراية  �إلى  الو�صول  نهاية  المخالفة«.  مفهوم  دلال��ة  على  راج��ح��ة  والإيم���اء  والتنبيه  الإ���ش��ارة  ودلال���ة 

الأ�صول3714/8.
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�أظهر، وعندئذٍ لا ي�صار �إلى ترجيح اللازم العقلي الإ�شـاري بكون ذاتي مبا�شر فقط؛ �إذ 

.
)1( 

العبرة بقوة المقدمات المقت�ضية للدلالة، ولي�س بكونها ذاتية مبا�شرة �أوْ لا

على  الموافقة  مفهوم  تقديمهم  لل�شافعية  ن�سب   
)2(  

زهرة �أبا  �أن  �إلى  الإ�شارة  وتجدر 

�إ�شارة الن�ص اعتداداً ب�أن مفهوم الموافقة يتبادر فهمه عند العارف بالعربية، فيجري 

في و�ضوح المعنى مجرى المنطوق، في حين �إن الإ�شارة قد ت�ستند �إلى علاقات لزوم عقلي 

يقت�ضي  مما  والمراجعة،  التدقيق  بعد  �إلا  معناها  �إدراك  في�صعب  ابتداءً،   ظاهرة  غير 

مفهوم  في  ال�شارع  مق�صود  �أن  على  عوال�ة  يتبادر،  لم  ما  على  معناه  تبادر  ما  تقديم 

الموافقة �أظهر منه في �إ�شـارة الن�ص.

�أما بالنظر �إلى �أ�صوليي الحنفية: فيظهر بجـلاء �أنهم يعتدون في ق�سمتهم للدلالات على 

جهات التدليل ونواحي الدلالة بغير مزيد اهتمام بالمعـاني الم�ستدل عليها،م�ستندين في 

الترجيح بين �أنواع الدلالات على �أ�صلين :

الأول: مدى قوة جهة التدليل المعنـوي في �إفـادة المعنى وتحقيقه. 

الثاني: مدى قوة اندراج المعنى الم�ستدل عليه في المق�صـود ال�شرعي.  

�أن اللازم  �إلى  التدليل المعنوي- يذهب الحنفية  –جهة    فاعتماداً على الأ�صل الأول 

ل بو�ساطة المعنى-؛ ذلك �أن الذاتي ثابت بنف�س  الذاتي مقدم على  غير الذاتي -المتح�صِّ

نظم الكلام وبالمعنى معاً، في حين �أن اللازم غير الذاتي ثابت بمعنى النظم فقط، ف�إذا 

كما   ،
)3(  

فيقدم المعار�ضة  عن  �سالماً  الذاتي  في  النظم  وبقي  المعنيان  ت�سـاقط  تعار�ضا 

�إذ ما يثبت لغير �وضررة  م على اللازم المتقدم؛  �أنهم يعتدون ب�أن اللازم المت�أخـر مقدَّ

ر  ؛ �إذ ال�وضررة تقدَّ
)4( 

م على ما ثبت ب�وضررة ت�صحيح المعنى عقلًا �أو �شرعاً النظم يقدَّ

)1(	 الزرك�شي: البحر المحيط 187/6.

�أبي زهرة  �أن يكون هذا تخريجاً من  ا�ستبعد  النحو محل نظر، لاو  الن�سبة على هذا  �إطلاق  �أن  )2(	 ح�سبي 

والدلالة.  الإ�شارة  بين  الترجيح  �إبان  الحنفية  �أ�صوليي  فيه  خالفوا  فروعي  مثال  على  ال�شافعية  لمذهب 

انظر �أ�صول الفقه لأبي زهرة 146، الخن: �أثر اختلاف القواعد الأ�صولية 146. 

)3(	 التفتازاني: التلويح على التو�ضيح 136/1،  الأن�صاري: فواتح الرحموت 413/1، الأزميري: حا�شيته 

على المر�آة 82/2-83، الفناري: ف�صول البدائع 126/2، ابن ملك: �شرحه على المنار 522/1،  529.

)4(	 الأزميري: حا�شيته على المر�آة 83/2، منلاخ�وسر: حا�شيته على التلويح 354/1.
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�أقـوى من دلالته  بقدرها؛ ولأن »دلالة الملزوم على اللازم المت�أخر كالعلة على المعلول 

.
)1( 

على اللازم غير المت�أخر كالمعلول على العلة،ف�إن الأولى مطردة دون الثانية«

واعتماداً على الأ�صل الثاني فيقدم ما كان مق�صوداً ق�صداً �أ�صلياً ابتدائياً على ما لم 

يكن كذلك،وعليه فهم يعتدون ب�أن اللازم في العبارة �أقـوى اللوازم العقلية؛ �إذ هو ذاتي 

مت�أخر مق�صود �أ�صالة فيقدم على الإ�شارة؛ ثم تليه �إ�شارة الن�ص حيث �إنها ا�ستفيدت 

-الم�سمى  الدلالة  على  الإ�شـارة  م  يقدَّ كما   .
)2(  

تبعاً المق�صود  المت�أخر  الذاتي  باللازم 

بمفهوم الموافقة - بناء على �أن اللازم في الإ�شارة ذاتي في حين �أن اللازم العقلي في دلالة 

م الدلالة على الاقت�ضاء؛ لقوة اللازم المت�أخر في دلالة الن�ص على  الن�ص غير ذاتي،  وتقدَّ

.
)3( 

اللازم المتقدم في الاقت�ضاء

�إلى  يذهب  �إذ  الترجيح؛  في  المتكلمين  طريقة  منتحياً  عبدال�شكور  ابن  هذا  في  ويخالف 

�أن »رجحان ما لا يق�صد �أ�صلًا كما في الإ�شارة على ما يق�صـد كما في الدلالة �أو ما كان 

الدلالة-  الإ�شارة على  بتقديم  قالوا -�أي  وما  ت�أمل!!  الاقت�ضاء محل  �وضررياً كما في 

�أن المعنيين تعار�ضا وبقي النظم �سالماً ممنوع؛  بل المعنى المق�صود لا يعار�ضه �شيء، 

.
)4( 

في�ضمحل عنده غيره، فلم يت�ساقط ولم يبق النظم �سالماً !«

بهذا يظهر التوجهان الأ�صوليان اللذان اعتمدهما المتكلمة والحنفية في الترجيح بين 

الدلالات حتى اعتد الفريق الأول ب�أن �إ�شـارة الن�ص من �أ�ضعف الدلالات في حين اعتد 

الفريق الثاني ب�أن الإ�شارة من �أقـواها في الدلالة على المعنى، وح�سبي �أن الترجيح بينهما 

لايتي�َّرس  ما  وهو  ال�شـرع،   لدلائل  حـا�صر  ا�ستقراء  فيه  يتعين  �شـاق،  اجتهادي  عمل 

للباحث في مقامه هذا.

)1(	 المحبوبي: التو�ضيح ومعه التلويح 131/1،  ابن نظام الدين الأن�صاري: فواتح الرحموت 412/1.

  ،128/1 البدائع  ف�صول  الفناري:   ،136/1 التلويح  التفتازاني:    ،236/1 �أ�صوله  ال�سرخ�سي:   	)2(

البخاري: ك�شف الأ�سرار 463/2، ابن ملك: �شرحه على المنار 524/1،  الأن�صاري: فواتح الرحموت 

412/1، الأزميري: حا�شيته على المر�آة 77/2، ال�سنغاقي: الوافي324/1.

الرحموت413/1،   الأن�صاري: فواتح  الدين  ابن نظام  التو�ضيح136/1،  التلويح على  التفتازاني:  انظر   	)3(

الأزميري: حا�شيته على المر�آة 82/2-83، الفناري: ف�صول البدائع 126/2، ابن ملك: �شرحه على المنار 

529/1،  ال�سغناقي: الوافي �شرح الإخ�سكتي340/1،  351،  ابن ال�ساعاتي: نهاية الو�صول 546.

)4(	 ابن عبدال�شكور: م�سلم الثبوت ومعه فواتح الرحموت413/1.
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الـمطلب الثالث

الخ�صائ�ص العار�ضة على اللزوم العقلي في دلالة الإ�شارة  

1 - اللزوم العقلي في دلالة الإ�شارة بين و�صفي القطعية والظنية.

دلالة  و�صف  في  بينهم-  -فيما  الخال�ف  ر  تقرُّ الحنفية  �أ�صوليي  تعبيرات  تظهر 

الإ�شارة بالقطعية، فهل تعد  القطعية خ�صي�صة لازمة لدلالة الإ�شارة �أو هي خ�صي�صة 

عار�ضة؟

، وهو مختار البخاري، �وإليه 
)3( 

، والن�سفي
)2( 

، وال�سرخ�سي
)1( 

يذهب �أبو زيد الدبو�سي

، وغيرهم من 
)6( 

، وابن ملَك، والرهاوي
)5( 

، �وإليه يذهب البابرتي
)4( 

ه كلام البزدوي وجِّ

 �إلى �أن القطعية تعد خ�صي�صة عـار�ضة في �إ�شـارة الن�ص، �إذ تحتمل 
)7( 

�أ�صوليي الحنفية

�أن تو�صف الإ�شارة بكونها ظنية، كما يحتمل و�صفها بالقطعية .

 ،
)10(  

والأزمر��ي��ي  وم��نال�خ���ورس�،   ،
)9(  

وال��ف��ن��اري  ،
)8(  

ال��ت��ف��ت��ازاني ي��ذه��ب  حني�  في   

القطعية تعد خ�صي�صة ذاتية في  �أن  �إلى   ،
)12( 

�أكثر الحنفية �وإليه ين�سـب   ،
)11(

والخادمي

)1(	 الدبو�سي: تقويم الأدلة 296/1.

)2(	 ال�سرخ�سي: �أ�صوله 237/1.

)3(	 الن�سفي: ك�شف الأ�سرار على متن المنار 356/1.

)4(	 البخاري: ك�شف الأ�سرار على �أ�صول البزدوي 393/2.

)5(	 البابرتي: التقرير على �أ�صول البزدوي 280/3.

)6(	 ابن ملك: �شرحه على المنار ومعه حا�شية الرهاوي 524/1.

جلبي:  ح�سن   ،45/2 الغفار  فتح  نجيم:  ابن   ،413/1 الرحموت  فواتح  الأن�صاري:  الدين  نظام  ابن   	)7(

حا�شيته على التلويح17/2.

)8(	 التفتازاني: التلويح على التو�ضيح131/1.

)9(	 الفناري: ف�صول البدائع 90/1.

)10(  منلاخ�وسر:  المر�آة ومعه حا�شية الأزميري 77/2 .

)11(    الخادمي: منافع الدقائق 126.

)12(    التفتازاني: التلويح على التو�ضيح131/1، ال�سغناقي: الوافي �شرح الإخ�سكتي324/1، ابن ال�ساعاتي: 

نهاية الو�صول 543،  ابن �أمير الحاج: التقرير والتحبير 109/1، ابن عابدين: ن�سمات الأ�سحار على 

�أ�صول المنار 147، القا�آني: �شرح المغني ) �أ /107(مخطوط.
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�إ�شارة الن�ص قد لا يتحقق فيها و�صف  �أمثلة  دلالة الإ�شارة، مع اعترافهم ب�أن بع�ض 

القطعية، لكنه �أمر عار�ض لا يرفع �صفة القطعية عن دلالة الإ�شارة من حيث هي على 

الجملة.

�أحد  على  يطلق  �أنه  يظهر  القطعية،  لمعنى  الحنفية  �أ�صوليي  ا�صطلاح  في  وبالتدقيق 

:
)1( 

معنيين

قائم  دليل  عن  النا�شئ  الاحتمال  قطع  به  ويق�صد  العام،  بالمعنى  القطعية  الأول: 

متعين.   

الثاني: القطعية بالمعنى الخا�ص، ويق�صد به قطع جن�س الاحتمال مطلقاً، �سواء �أكان 

نا�شئاً عن دليل �أم لا. 

 وبناء على ما تقدم يظهر �أن الخلاف في الم�س�ألة �سببه عدم تحرير م�صطلح القطعية 

الإ�شارة  دلال��ة  على  عار�ضة  خ�صي�صة  تعد  القطعية  ب���أن  فالقائلون  الفريقين،  بين 

على  الاحتمال  جن�س  بت�أثير  اعترفوا  بحيث  الخـا�ص،  المعنى  على  القطعية  يحملون 

دلالة الإ�شـارة حتى �أفادت القطع حيناً والظن �أحياناً، في حـين �أن القائلين: ب�أن القطعية 

خ�صي�صة ذاتية في دلالة الإ�شارة يحملون القطعية على المعنى العام بحيث يذهبون �إلى 

�أن ورود الاحتمال في بع�ض �أمثلة الإ�شارة لا يخل بمفهوم القطعية فيها على الجملة؛ 

ن من حقيقة  �إذ لم يكن الاحتمال نا�شئاً عن دليل، وتحرير الم�س�ألة على هذا النحو يهوِّ

الخـلاف فيها، غير �أن الراجح لدى الباحث الاعتداد بكينونة القطعية في الإ�شارة و�صفاً 

بتقدير  الاعتداد  يقوي  بما  فيها  الاحتمال  ورود  اط��راد  مع  لا�سيما  لاذات��ي��اً؛  عار�ضاً 

وجوده لاتقدير عدمه، مع الت�أكيد على �أن الخلاف في هذه الم�سـ�ألة لم يظهر في م�صنفات 

المتكلمين؛ �إذ الإ�شارة عندهم لا ترتقي عن م�ستوى غلبة الظن في الأكثر؛ لا�سيما وهي 

من �أ�ضعف الدلالات اللفظية �إفادةً للمعنى.

على  ال��ت��ل��وي��ح  ال��ت��ف��ت��ازاني:   ،617/1 الأ�ر��س��ار  ك�شف  ال��ب��خ��اري:   ،137/1 �أ���ص��ول��ه  ال���رس�خ�����س��ي:   	)1(

الأن�صاري: فواتح  الدين  ابن نظام  ) ب /22( مخطوط،  المغني  القا�آني: �شرح    ،40 التو�ضيح35/1،  

الرحموت 265/1.
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2 - اللزوم العقلي في دلالة الإ�شارة بين الجلاء والخفاء.

 ب�أن دلالة الإ�شـارة حيث ا�ستندت على علاقة اللزوم العقلي 
)1( 

  يرى �أ�صوليو الحنفية

غير المق�صود �أ�صـالة لل�شارع في �سياق النظم، يجعل الوقوف عليها مما يحتاج �إلى �شيء 

من الت�أمل والتب�ُّرص بغية ا�ستظهار علاقة اللزوم العقلي المفيد للمعنى الإ�شـاري على 

الجملة، بل �إن بع�ض �أمثلتها لا ي�سهل الوقوف عليه �إلا بتكرار النظر �وإنعامه المرة بعد 

ادة، في  الأخرى، حتى �إنها لتخفى على الكثير من الأذكياء والنابهين وذوي القرائح الوقَّ

حين �أن هذا الأمر لا ينفي �أن من �أمثلة الإ�شارة ما يمكن ا�ستظهاره ب�أدنى ت�أمل وتب�ُّرص 

في الدليل. 

: �إ�شارة ظاهرة، �وإ�شارة 
)2( 

 من هنا ق�سّم �أ�صوليو الحنفية دلالة الإ�شارة �إلى ق�سمين

غام�ضة.

ويرى الباحث ب�أن الو�ضوح والغمو�ض في �إدراك المعنى الإ�شاري يرجع �إلى عاملين:

فيه  تتفاوت  مما  وه��ذا  الم�ستدل،  الفقيه  لدى  الإدراك  وعمق  البديهة  �سرعة  الأول: 

للعالم، وقد يكون  الَخلقية  �أ�صـل الجبلَّة  الذهنية في  القرائح وتتباين فيه الا�ستعدادات 

لهذا العامل بع�ض المحفزات حتى �إن »العاِمل قد تحدث له حوادث فيتذكر �أحاديث �وآيات 

.
)3( 

تت�ضمن الحكم في تلك الواقعة، �وإن لم يكن قد خطرت له تلك الحادثة من قبل«

هذه  تكون  فقد  العقلي،  اللزوم  لعلاقة  المقت�ضية  المو�ضوعية  الرابطة  طبيعة  الثاني: 

الرابطة من القوة بمكان، ما يجعل علاقة اللزوم العقلي ظاهرة جلية �سهلة الا�ستظهار 

لكثير من �أهل العلم؛  لا�سيما مع اقترانها بقرائن معنوية يزيدها و�ضوحاً وتجلياً.

ي�سهل  لا  خفي،  عقلي  لزوم  علاقة  تورث  �ضعيفة  المو�ضوعية  الرابطة  تكون  وقد 

الأ�صول  ميزان  ال�سمرقندي:   ،87/1 التحرير  تي�سير  باد�شاه:  �أمير   ،236/1 �أ�صوله  ال�سرخ�سي:   	)1(

397، ابن نظام الدين الأن�صاري: فواتح الرحموت 407/1-408، الفناري: ف�صول البدائع 90/1.

)2(	 ال�سرخ�سي: �أ�صوله236/1، البخاري: ك�شف الأ�سرار175/1، الفناري: ف�صول البدائع90/1، ابن 

�أمير  ال��وافي317/1، ابن  ال�سنغاقي:  الم��ن��ار522/1،   ابن نجيم: فتح الغفار44/2،  ملك: �شرحه على 

الحاج: التقرير والتحبير107/1، ابن عابدين: ن�سمات الأ�سحار 145.

)3(	 الزرك�شي: البرهان في علوم القر�آن 31/1.
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�إدراكها لاو الوقوف عليها، حتى من قبل �أكثر الأذكياء، وعلى الجملة ف�إن �إدامة النظر في 

دلائل ال�شرع مع التدقيق في ملاحظة اللوازم العقلية من ��شأنه �إيقاظ الدربة، وتح�صيل 

المهارة في الوقوف على المعاني الإ�شارية، وعلى الجملة فهو ف�ضل الله ي�ؤتيه من ي�شاء، 

والله وا�سع عليم.  

  ويح�سن بالباحث في خاتمة الحديث عن الخ�صائ�ص الذاتية والعار�ضة للزوم العقلي 

في �إ�شـارة الن�ص: التنويه �إلى متعلَّق معنوي لا يعد من جملة خ�صائ�ص اللزوم العقلي 

لدلالة الإ�شـارة، لكنه مترتب عليه، وهو �أن �إ�شـارة الن�ص هـل يمكن �إفادته للعموم ؟ وما 

مدى �صلاحية عمومه للتخ�صي�ص؟  

 �إلى �أن المعنى الإ�شـاري لا يحتمل العمـوم، ف�ضلًا عن عدم 
)1( 

  يذهب �أبو زيد الدبو�سي

ل فيما �إذا كان �سياق الكلام لأجله،بحيث  �إمكان للتخ�صي�ص؛ �إذ معنى العموم يُتح�َّص

يظهر فيه ق�صد ال�شارع �إلى التعميم، غير �أن المعنى الإ�شاري �إذ لم يكن مق�صوداً ق�صداً 

ال�شـرعية،  الناحية  من  بالن�ص  المطلوب  على  كالزائد  يغدو  ال�سياق  في  �أ�صلياً  ابتدائياً 

والزائد على المطلوب يقع معنوياً مـوقع ما ا�ضطُر �إليه، وال�وضررة تقدّر بقدرها؛لذا لم 

يت�سنَّ للمعنى الإ�شاري �إفادة العموم، علاوة على عدم احتماله للتخ�صي�ص.

�أ�صـوليي  عامة  ويتابعهما   ،
)3(  

وال��ب��زدوي  ،
)2(  

ال�سرخ�سي ال��ر�أي  ه��ذا  في  ويخالفه   

احتمالية  مع  الإ�شاري،  المعنى  على  التعميم  عرو�ض  �إمكان  يثبتون  حيث   
)4(  

الحنفية

تخ�صي�صه، اعتماداً على �أن المعنى الإ�شاري ثابت ب�صيغة الكلام ال�صادر عن ال�شـارع 

يثبت ب�صيغة الكلام لا يُ�شك في عرو�ض العموم عليه مع �صلاحيته  وما  –كالعبارة- 

)1(	 الدبو�سي: تقويم الأدلة 312/1.

)2(	 ال�سرخ�سي: �أ�صوله 254/1.

)3(	 البزدوي: كنز الو�صول وعليه �شرح ك�شف الأ�سرار للبخاري 463/2.

)4(	 يثبت عامة الحنفية �إمكان العموم في دلالة الإ�شارة مقرين بخلاف الدبو�سي في الم�س�ألة، �إلا �أن ابن الهمام 

حكى الاتفاق بين �أ�صوليي الحنفية على عرو�ض العموم لدلالة الإ�شارة مطلقاً، وحكايته للاتفاق محل 

التفتازاني:  التحرير260/1،  تي�سير  والتحبير232/1،   التقرير  مع  التحرير  الهمام:  ابن  انظر  نظر. 

164، ابن ملك: �شرحه على  463/2، الخبازي: المغني  1/ 136،  البخاري : ك�شف الأ�سرار  التلويح 

الإخ�سكتي  �شرح  الوافي  ال�سغناقي:   ،78/1 الأزمري�ي  حا�شية  مع  الم��ر�آة  خ�وسر:  منلا  المنار525/1، 

374/1،  ابن نجيم: فتح الغفار 45/2.
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للتخ�صي�ص،فالإ�شارة جارية على �سَننه.

في  للعموم  المثبتين  الحنفية  �أ�صوليي  عامة  مذهب  اعتماد  الم�سـ�ألة:  هذه  في  والمتعين 

المعنى الإ�شاري مع �إمكان للتخ�صي�ص؛ ذلك �أن �إ�شـارة الن�ص م�سلك ا�ستدلالي ي�ستند 

على المنطوق، �وإرادة ال�شارع في المنطوق قد تت�أكد بتحقيق معنى العموم �أ�صالة؛ مما 

فيغدو  بالمنطوق،  قُ�صد  ما  مع  ان�سجاماً  الإ�شـاري؛  المعنى  في  التعميم  �إف��ادة  ي�ستدعي 

ثبوت العموم في المعنى الإ�شاري عائداً على المنطوق بالتقوية والتحقيق والت�أكيد، �وإلا 

لكان خُلفاً بتقرير المخالفة بين دلالة المنطوق لاوزمه العقلي المتح�صل به، والتالي باطل؛ 

دفعاً للتخالف عن دلائل ال�شريعة !!

ويظهر هذا المعـنى في قـوله تعالى: {ڇ  ڇ  ڇ   ڍ  ڍ  ڌڌ  

ڎ   ڎ  ڈ  ڈ  ژ   ژ  ڑڑ  ک  ک  ک  ک  گ  
گ  گ    گ  ڳ            ڳ      ڳ  ڳ  ڱ  ڱ  ڱ  ڱ   ں  ں  
ڻ  ڻ  ڻ  ڻۀ  ۀ  ہ  ہ  ہ     ہ  ھ  ھھ  ھ  ے  

ے  ۓ  ۓ  ڭ   ڭ  ڭڭ  ۇ  ۇ  ۆ } )الأنفال 66-65(.
على  الم�سلمين  عامة  النبي]  تحري�ض  ل��زوم  بمنطوقهما  ال�سـابقتان  الآي��ت��ان  تفيد 

�إلى قهره والظهور  بلوغاً  الوغى  الكافر في �ساحات  القتال،  ووجوب مغالبتهم لعدوهم 

عليه بالغَلبة، والخطاب موجه لعامة الم�سـلمين فيما لم يزد عدد الكفار عن ع�شرة �أ�ضعاف 

عددهم، ثم ن�سخ هذا الحكم بالآية الثانية المفيدة لوجوب المغالبة تحقيقاً للغَلبة فيما لم 

تلاقي  عند  الزحف  يوم  التولي  حرمة  الن�ص  ب�إ�شـارة  وي�ستفاد  ال�ضعف.  عددهم  يَفُقْ 

ر العمـوم في  ال�صفوف في القتال على كل م�سلم فيما لم يزد العـدد عن ال�ضعف، وقد تقرَّ

المعنى الإ�شاري ان�سجاماً مع المق�صود الأ�صلي في ال�سياق الناحي �إلى التعميم نطقاً. 

ر ب�إ�شارة الن�ص بقوله تعالى: {ې  ې  ې    ثم ورد تخ�صي�ص العموم المتقرِّ

ئۈ   ئۆ   ئۆ   ئۇ    ئۇ   ئو    ئو   ئە   ئە   ئا   ئا   ى   ى  
ئۈ  ئېئې  ئې  ئى } )الأنفال 16(. 
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 الـمبحث الثالث

اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص وعلاقته بدلالة الإيماء 

ومفهومي الغاية والا�ستثناء

  يلاحظ المدقق في الدلالات اللفظية عند الأ�صوليين �أن ثمة علاقة تجمع اللزوم العقلي 

في �إ�شارة الن�ص بقبيله في دلالة الإيماء، مما ي�ستدعي �إنعام النظر في تحديد العلاقة بينهما، 

كما �أن �أ�صوليي الحنفية مع �إنكارهم العمل بدلالة المفهوم المخالف في الجملة �إلا �أنهم قد 

ج عند عامة الأ�صوليين على مفهوم المخالفة-  جوا مفهوم الغاية والا�ستثناء –المخرَّ خرَّ

على �أنهما ا�ستفيدا بدلالة الإ�شارة؛ مما يقت�ضي تحرير مذهبهم في هذه الق�ضية.

   الـمطلب الأول

اللزوم العقلي في �إ�شارة الن�ص وعلاقته بدلالة الإيماء

يظهر  العقلي  باللـزوم  الم�ستفادة  للدلالات  تق�سيمهم  في  المتكلمين  �أ�صوليي  بتتبع    

مخت�صره  و�شـراح   ،
)4(  

الحـاجب وابن   ،
)3(  

والآمـدي  ،
)2(  

كالغزالي منهم:   
)1(  

العديد �أن 

 ،
)7(  

الهنـــدي وال�صفــي   ،
)6(  

جوامعــه جمع  اح  و�شـــرَّ ال�سبكي  واب��ن   ،
)5(

الأ���ص��ـ��ـ��ـ��ولي

)1(	 يلاحظ �أن الرازي نبّه بخفاء �إلى الإ�شارة، لكنه لم يجعل الإيماء ق�سيماً له في ق�سمة الدلالات، وتابعه على 

الدلالات  الإ�شارة في ق�سمة  البي�ضاوي لم يدرج  �أن  هذا مخت�وصر المح�صول و�شراحه،  هذا ف�ضلًا عن 

بل �أدرج �أمثلته في مفهوم الموافقة.  انظر الرازي: المح�صول233/1،  القرافي: نفائ�س الأ�صول560/2، 

�شرح تنقيح الف�صول 54، ابن ال�سبكي: الإبهاج 936/3، ابن الزملكاني: تي�سير الو�صول96/3.

)2(	 الغزالي: الم�ست�صفى 190-189/2.

)3(	 الآمدي: الإحكام 82/3،  319.

)4(	 ابن الحاجب: منتهى الو�صول والأمل �إلى علمي الأ�صول والجدل 179.

بيان  الأ�صفهاني:    ،488/3 الحاجب  رف��ع  ال�سبكي:  اب��ن   ،234/2 المخت�صر  على  �شرحه  الع�ضد:   	)5(

الم�س�ؤول  الرهوني: تحفة    ،354/2 ابن الحاجب  والنقود على  ال��ردود  البابرتي:    ،624/2 المخت�صر 

318/3،  وانظر ابن القا�سم العبادي: الآيات البينات 20/2.

)6(	 العطار: حا�شيته على جمع الجوامع 316/1، البناني:  حا�شيته على جمع الجوامع239/1، ال�سيناوني: 

الأ�صل الجامع 520/1.

)7(	 �صفي الدين الهندي: نهاية الو�صول 2034/5.
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 اعتدوا بدلالة الإيماء قبيلًا وق�سيماً لدلالة الإ�شارة، محت�سبين ب�أن هاتين 
)1(

وغيــرهم

بفرْقَين:  يتمايزان  �أنهما  غير  المت�أخر،  الذاتي  العقلي  باللزوم  لتان  متح�صِّ الدلالتين 

�أحدهما: �إجرائي، والآخر مو�ضوعي.

�أما الفارق الإجـرائي فيقوم على تمييز الإيماء ب�أن اللزوم العقلي فيه مق�صود �أ�صالة 

وابتداءً، في حين �أن اللزوم العقلي في الإ�شارة مق�صود تبعاً.

ا�ستفيد  ب�أنه  الإيماء  في  العقلي  اللزوم  تمييز  على  في�ستند  المو�ضوعي:  الفارق  �وأما 

بورود و�صف في �سياق تقرير الحكم لو لم يكن للتعليل لكان بعيداً عن م�سـلك الإفـادة 

وا اللزوم العقلي في الإيماء بالدلالة مو�ضوعياً على  والتح�صيل، وك�أنهم بهذا قد خ�صُّ

الأحكام الو�ضعية، من خلال التنبيه على العلة، وميزوا �إ�شارة الن�ص –بما يظهر من 

الأمثلة- ب�أن اللزوم العقلي فيه مخت�ص بالتنبيه على الأحكام التكليفية.

ومن الجدير بالذكر، �أن الغزالي مع �أنه اعتد بتقرير الإ�شـارة والإيماء ق�سيمين –كما 

هذا  وفي  �أي�ضاً،  بالإ�شـارة  يتح�صّل  قد  العلة  على  التنبيه  ب�أن  ف�أفاد  عاد  �أنه  �إلا  تقدم- 

بالإيماء  تعلم  قد  بل  بها،   التحكم  لايجوز   - عندنا   - الم�سـتنبطة  »العلة  يقول:  المعنى 

  .
)2( 

�وإ�شـارة الن�ص فتلتحق بالمن�صو�ص«

د هذا الفهم لمذهب الغـزالي عند الزرك�شـي، حيث قال:«تنبيه: فهم العلة من �إ�ضافة  وت�أكَّ

ٺ  ٺ  ٺ}،  �إلى الـــو�صف المنا�سب، كقـــوله تعــــالى: {  الحكـــم 

{ڀ  ڀ  ڀ } ف�إنه كما فهم وجـوب القطع والجلد من المنطوق به، فهم كون 

الفهم من فحوى  �إلى  ال�سرقة والزنى علة الحكم، �وإن كان غير منطوق به، لكن �سبق 

 .
)3( 

الكلام،  فلم يجعله الغزالي من المفهوم، �وألحقه بدلالة الإ�شارة«

)1(	 الزرك�شي: البحر المحيط 6/4، ابن النجار: �شرح الكوكب المنير 477/3،  ال�شوكاني: �إر�شاد الفحول 

.763

)2(	 الغزالي: الم�ست�صفى 233/2.

)3(	 الزرك�شي: البحر المحيط 36/4 بت�صرف ي�سير.
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 من �أ�صوليي الحنابلة حيث ن�صا 
)2( 

، والمرداوي
)1( 

�وإلى مثل هذا المذهب مال ابن مفلح

على �أن الإيمـاء �إلى العلة �إنما يتح�صّل ب�إ�شـارة الن�ص.

يكون  �أن  ي�صح  لا  الق�سيم  �إذ  الا�ضطراب؛  الغزالي  مذهب  من  الظاهر  يقال:  قد  لكن 

ق�سـماً من جهة العقل �وإلا لاختل وجه التق�سيم، وهذا هو البادي من �صنيع الغزالي!!  

بالإيماء  يكون  قد  العلة  على  التنبيه  ب�أن  القول  من  مق�صوده  �إن  يقال:  �أن  �إلا  اللهم 

وقد يكون بالإ�شارة حا�صله: �أن طريقة التنبيه على العلة قد تكون جلية ظاهرة، بحيث 

التنبيه  فيكون  وابتداءً،  �أ�صالةً  التعليل  �إلى  التوجه  فيها   ال�شارع  مق�صود  �أن  يتجلى 

يظهر  بحيث  خفية  العلة  على  التنبيه  طريقة  تكون  وقد   ،
)3(  

بالإيماء عندئذٍ  العلة  على 

عندئذٍ  العلة  على  التنبيه  فيغدو  ابتدائي،  �أ�صلي  لا  ثانوي  تبعي  التعليل  �إلى  الق�صد  �أن 

 
ب�إ�شارة الن�ص؛ لا�سيما �أن �صور التنبيه على العلة تتفاوت ظهوراً وخفاءً، قوة و�ضعفاً

بالإ�شارة-  يُتح�صّل  العلة قد  التنبيه على  الغـزالي-ب�أن  التقييد من  ؛ مما يجعل هذا 
)4(

يعك�س دقته في تحرير الق�ضايا الأ�صولية كما هو د�أبه رحمه الله. 

بالباحث  يح�سن  الم�س�ألة  ه��ذه  في  الحنفية  �أ�صوليي  مذهب  بتحرير  الاب��ت��داء  وقبل 

التذكير ب�أنهم لم يدرجوا دلالة الإيماء �ضمن الدلالات الرئي�سة الم�ستدل بها على المعاني 

ال�شرعية، ولما كان الإيماء -كما ي�صوره المتكلمة- هو التنبيه على العلة باللازم العقلي 

دلالة  �أن  الحنفية  مت�أخري  من   
)5(  

باد�شـاه �أمير  ظن  �أ�صالة؛  المق�صود  المت�أخر  الذاتي 

من  �أكثر  �صـار  الا�ستنتاج  هذا  مثل  �وإلى  الن�ص،  عبارة  �ضمن  �إجرائياً  تندرج  الإيمـاء 

.
)6( 

المعا�صرين

)1(	 ابن مفلح: �أ�صوله 1059/3.

)2(	 المرداوي: التحبير �شرح التحرير 2912/6.

)3(	 فمثلًا يذهب الغزالي �إلى �أن ترتيب الحكم على الو�صف بالفاء من �صور التنبيه على العلة بالإيماء كما في 

قوله تعالى: { ٺ  ٺ  ٺ   ٿ }،  { ڀ  ڀ  ڀ  ٺ       ٺ    ٺ  ٺ    ٿٿ } في 

حين يعده �أ�صوليو الحنفية من �صور التدليل على العلة بالن�ص ال�صريح لا باللازم العقلي.انظر الغزالي:  

الم�ست�صفى 189/2،   ال�سرخ�سي: �أ�صوله 1/ 207،  التفتازاني: التلويح 68/2.

)4( 	 انظر الآمدي: الإحكام 319/3،  ابن ال�سبكي: الإبهاج 2301/6، الهندي: نهاية الو�صول 3267/8.

)5(	 �أمير باد�شاه: تي�سير التحرير 94/1.

)6(	 وقد �أغرب محمد �أديب ال�صالح حين عدَّ الإيماء مندرجاً في دلالة الن�ص �أو ما ي�سمى بمفهوم الموافقة= 
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 تبين للباحث �أن �إدراج الإيمـاء �ضمن 
)1( 

وبعد التدقيق في م�صنفات �أ�صـوليي الحنفية

الحنفية  مذهب  حقيقة  يعك�س  لاو  قويم  غير  ا�ستنتاجاً  يعد  -�إجرائياً-  الن�ص  عبارة 

�إنما  بالإيماء  العلة  على  التنبيه  �أن  على  ون  ين�صُّ الحنفية  �أ�صوليي  �أن  ذلك  �أ�صولياً؛ 

ة م�أخذ الا�شتقاق، وهذا  عِليَّ »الإ�شـارة تفيد  البابرتي:  الإ�شـارة. يقول  يندرج في دلالة 

الف�ضل في  �أن علة  الن�ص  ب�إ�شـارة  البخاري: »ثبت  ، ويقول 
)2( 

الكلام« له  لي�س بم�سوق 

 .
)3( 

الربا –القدر والجن�س- على ما هو بيانه في باب القيا�س«

ة عند �أ�صوليي الحنفية لا يعد مق�صوداً �أ�صـالة لاو ابتداءً؛  وعليه فالتنبيه على العليِّ

�إذ مورد ال�سياق تقرير الحكم التكليفي في الن�ص مما يجعل الالتفات �إلى تقرير الحكم 

ة مما لم يق�صده ال�شارع �أ�صالة في ال�سياق؛ لذا يغدو التنبيه على  الو�ضعي ب�إثبات العليِّ

العلة مندرجاً �ضمن �إ�شارة الن�ص عندهم. يقول البخاري مبيناً هذا المعنى : »لا ن�سلم �أن 

 .
)4( 

�سوقه لبيان �أن م�أخذ الا�شتقاق علة لهذا الحكم؛ فيكون بهذه الن�سبة �إ�شـارة«

د العـلاقة بين دلالة الإيماء وبين  مما تقدم يظهر �أن ثمة ثلاثة توجهات �أ�صولية تحدِّ

�وإليه  اللفظية  ال��دلالات  جملة  بين  ق�سيمان  قبيلان  �أنهما  يرى  توجه  الإ�شـارة:  دلالة 

يذهب كثير من متكلمة الأ�صوليين، وتوجه �آخر يرى �أن دلالة الإيماء تندرج في الحقيقة 

�أ�صوليي  وبع�ض  الحنفية  �أ�صـوليي  عامة  يذهب  �وإل��ي��ه  الإ���ش��ـ��ارة  لدلالة  الأ�صولية 

�أن العلاقة بينهما علاقة عمـوم وخ�صو�ص وجهي �وإليه  الحنابلة، وتوجه ثالث يرى 

يذهب الغزالي.   

تف�سير  ال�صالح:   ،145 الأ�صولية  القواعد  في  الاختلاف  �أثر  الخن:  المعا�صرين.انظر  جل  بهذا  =مخالفاً 

 ،219 �إدري�س: الخطاب ال�شرعي    ،392   ،360 619/1، الخ�ضراوي: طرق دلالة الألفاظ  الن�صو�ص 

اق�صري: المنطوق والمفهوم 22.

)1(	 ال�سرخ�سي: �أ�صوله 187/2-188، �صدر ال�شريعة: التو�ضيح ومعه التلويح132/1، ال�سمرقندي: 

ميزان الأ�صول884،  الكا�ساني:  بدائع ال�صنائع244/2، ال�سغناقي: الكافي �شرح البزدوي1040/3، 

ال�ساعاتي:  ابن   ،757/1 الرهاوي  مع  المنار  على  �شرحه  ملك:  ابن  البدائع175/2،  ف�صول  الفناري: 

نهاية الو�صول 542، الأ�صفهاني: بيان معاني البديع 585/2،  ابن عابدين: ن�سمات الأ�سحار 213.

)2(	 البابرتي: التقرير لأ�صول البزدوي 287/3.

)3(	 البخاري: ك�شف الأ�سرار على �أ�صول البزدوي 685/3-686،  وانظر �أي�ضاً 555/3،  688.

)4(	 البخاري: ك�شف الأ�سرار 398/2.
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�أن  الذي يرى   
)1(  

ال�صنعاني ر�أى  بيان  الم�س�ألة يح�سـن  الترجيح في  �إلى  الم�صير  وقبل 

دون  �أ�صالة  مق�صود  الأول  في  العقلي  اللازم  بكينونة  والإ�شارة  الإيمـاء  بين  التفريق 

الثاني يُعدُّ تفريقاً بغير فارق �صحيح؛ ذلك �أنه يرى �أن المعنى الإ�شاري »�إن �أريد بكونه 

غير مق�صود لكونه لم يكن ملفوظاً به, فكذلك اللوازم التي تقدمت في دلالة الاقت�ضاء 

�أنه لم  �أُري��د  اللوازم، �وإن  �أنه لم يقم عليه دليل منفرد فكذلك تلك  �أُري��د  والإيم��اء، �وإن 

القاطعة-   بالدلالة  الأخ���ص��-�أي  بالمعنى  كان  �إن  المنفي  فالعلم  مق�صوداً،  كونه  يعلم 

�أرُيد انتفا�ؤه بالمعنى الأع��م-�أي بغلبة الظن-  فم�سلَّم، وهو كذلك في تلك اللوازم، �وإن 

الم�ستفادة منها غير  اللـوازم  الإ�شارة بالالتزام؟! فالحكم بكون  فممنوع،كيف ودلالة 

وا�ضح،  مح�ض  م  تحكُّ مق�صودة:  والإيم��اء  بالاقت�ضاء  الم�ستفادة  واللوازم  مق�صـودة 

.
)2( 

وفرق من دون فارق!!« 

 بعد ا�ستعرا�ض التوجهات المتقدمة يترجح للباحث �أن دلالة الإيمـاء تعدُّ مندرجة في 

دون  الإيماء  في  العقلي  للزوم  الق�صدية  دعوى  �إذ  الإ�شارة؛  لدلالة  الأ�صولية  الحقيقة 

الإ�شـارة لا ي�سنده الواقع الا�ستدلالي، ففي قوله: ] »لا يق�ينض حكم بين اثنين وهو 

. ال�سياق المعنوي للحديث وارد ابتداءً لتقرير حكم تكليفي،حا�صله:حرمة 
)3(

غ�ضبان«

ا�سم  ب�صيغة  الو�صف  ورود  �أن  بالغ�ضب،غير  انت�شائه  �إب��ان  للق�ضاء  القا�ضي  �إب��رام 

هذا  بمو�ضوع  لتعلقه  �إلا  يكون  لا  النهي  حكم  تقرير  �سياق  في  غ�ضبان-  الفاعل- 

الحكم؛ا�ستبعاداً لورود ما لا فائدة منه في كلام ال�شارع، ولمَّا كان ربط الحكم بم�شتقٍ 

ة ما منه الا�شتقاق؛ �إيماءً �إلى العلة، تح�صّل بهذه الرابطة ال�شـرعية لازم عقلي  ي�ؤذن بعليِّ

ة الغ�ضب لتحريم ق�ضاء القا�ضي �أثناء �سَوْرة غ�ضبه؛  مق�صود تبعاً،حا�صله: �إثبات عليَّ

�صيانة للق�ضاء عن الحيف، وتحقيقاً للنّ�صفة بين المتخا�صمين. 

  بهذا يظهر �أن اللزوم العقلي الم�ستفاد بالتنبيه على العلة لا يكون مق�صوداً ابتداءً في 

ال�سياق، �وإن امتاز عن غيره من اللوازم العقلية ب�أنه �أظهر تبادراً في الذهـن؛ لقوة ارتباط 

)1(	 ال�صنعاني: الفوا�صل �شرح بغية الآمل .انظر حا�شية المحقق في �إجابة ال�سائل 238.

)2(	 المرجع ال�سابق.

)3(	 البخاري: ال�صحيح، كتاب الق�ضاء، باب هل يق�ضي القا�ضي �أو يفتي وهو غ�ضبان رقم) 6739 (.
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العلة بمعلولها وال�سبب بنتيجته، ويبقى القول ب�شمول �إ�شـارة الن�ص مو�ضوعياً للتنبيه 

�إلى الا�صطلاح المح�ض، في حين يتعين  التنبيه على الحكم راجـع  العلة، كما �شمل  على 

�إجـرائياً ب�أن الأول مق�صود دون الثاني  التفـريق بين الإيماء والإ�شـارة  الاعتراف ب�أن 

دعوى لا ي�سندها �أ�صل قويم،لاو ي�شهد الواقع الا�ستدلالي.

الـمطلب الثاني

اللزوم العقلي في �إ�شـارة الن�ص وعلاقته بمفهومي الغـاية 

والا�ستثناء عند �أ�صوليي الحنفية 

المخالفة من جملة  �أ�صوليي الحنفية لا يعدون مفهوم  �أن عـامة  �أ�صولياً  ر    مما تقرَّ

ي�سـمُوْنَه  لذا  الإب��ط��ال؛  عندهم:  فمحله  ال�شـرعية،  المعاني  تقرير  في  المعتمدة  الم�سالك 

 .
)1( 

بـ«الم�ستم�سك الفا�سد«

�أن الا�ستثناء يعد تكلماً بالباقي بعد  �إلى  ر لديهم فقد ذهبوا   وطرداً لهذا الأ�صل المتقرِّ

الم�ستثنى، فك�أن الكلام لم ينعقد موجِباً للحكم بقدر الم�ستثنى؛ حيطة من الاعتراف ب�أن 

الا�ستثناء في �أ�صل دلالته يفيد النفي من الإثبات وبالعك�س، وامتناعاً من الانجرار �إلى القول 

 ع�شـرة �إلا ثلاثة،  الا�ستثناء غَّري دلالة الإقـرار 
َّ

ب�صحة مفهوم الا�ستثناء . فالقائل: لك علي

للثلاث  تعـر�ض  دون   - فقط   - ال�سبعة  في  الحكم  ليوجب  بالكلام؛  مت�صرفاً  بالع�شـرة 

يتناول  لم  الكلام  �صدر  �أن  يبيِّن  الا�ستثناء  »�إن  ال�سـرخ�سي:  يقول  النفي.   �أو  بالإثبات 

. �وإلى قريب من هذا فقد ذهب �أ�صوليو الحنفية �إلى �أن ورود الغاية في 
)2( 

الم�ستثنى �أ�صلًا«

 .
)3(

ا بغير تعر�ض للحكم في محل الغاية وما بعدها الكلام يت�ضمن تقرير حكم المغيَّ

د   كل هذا حر�صاً منهم على اطـراد �أ�صلهم في رد مفهوم المخالفة, ومن جملته: ما قيِّ

الأ�صول  ميزان  ال�سمرقندي:   ،258/3 الأ�ر�س�ار  ك�شف  البخاري:    ،257/2 �أ�صوله  ال�سرخ�سي:   	)1(

.406

)2(	 ال�سرخ�سي: �أ�صوله 40/2.

الأن�صاري:  الدين  نظام  ابن   ،195-194/2 البدائع  ف�صول  الفناري:   ،116/2 التلويح  التفتازاني:   	)3(

فواتح الرحموت 432/1، منلا خ�وسر: المر�آة ومعه حا�شية الأزميري 109/2.
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يفيد  الا�ستثناء  ب�أن  القـول  �إلى  الحنفية  �أكثر  ذهـب  فقد  ذلك  ومع  والا�ستثناء،  بالغاية 

ا بغاية يفيد نقي�ض الحكم فيما بعد  ، �وأن المغيَّ
)1( 

النفي من الإثبات, والإثبات من النفي

ه لي�س تخريجـاً على مفهوم المخالفة بل اعتماداً على دلالة الإ�شارة. ، وهـذا كلُّ
)2( 

الغاية

�شبهة  في  ال��وق��وع  بهم  يظن  �أن  م��ن  فهم  تخوُّ الحنفية  لأ�صوليي  المتتبع  ويال�ح��ظ 

م بالباقي...  التناق�ض الأ�صولي، �وإلى هذا ي�شير �أمير باد�شـاه بقوله: »المفهوم من �أنه تكلُّ

بعد   ما  �إخـراج  بعد  الباقي  وهو  محله،  وتعيُّن  ال�صدر  حكم  على  الاقت�صار  �آخ��ره،  �إلى 

)�إلا( من غير تعر�ض لحكم ما بعدها، فكيف لا ينافيه القول ب�إفادة الا�ستثناء النفي من 

، وقد حدا هذا الموقف بكثير من �أ�صوليي الحنفية �إلى ظهورهم 
)3( 

الإثبات وبالعك�س؟!«

التفريق بين المفهوم  ياق على  ال�سِّ ال�شبهة؛ لذا حر�صوا في هذا  بمظهر المدافع عن هذه 

والإ�شـارة .

يقول منلا خ�وسر: »فالتوفيق بينهما: �أنه تكلم بالباقي بعد الم�ستثنى بو�ضعه ونفي 

عن  لازم��اً  بل  ق�صـداً،  ذكرهما  لعدم   - المقام  خ�صو�صية  –بح�سب  ب�إ�شارته  �وإثبات 

كونه كالغاية المنُْهِيَة للوجود بالعدم وبالعك�س، لكن في ذلك المقام لا مطلقاً،وبه يندفع 

 .
)4( 

�أن الإ�شـارة فوق المفهوم, فكيف ي�صح �إنكاره ثم الاعتراف بها؟!«

ويقول ابن ال�سـاعاتي: »مفهوم الغاية قـال به �أكثر الفقهاء والمتكلمين، وعندنا هـو من 

  .
)5( 

قبيل الإ�شـارة لا المفهوم!« 

)1(	 ال�سرخ�سي: �أ�صوله 40/2-41، البخاري: ك�شف الأ�سرار 246/3،  259،  الن�سفي:  ك�شف الأ�سرار 

125/2-126،  التفتازاني: التلويح 22/2-23، الفناري: ف�صول البدائع 194/2-195، ابن نظام 

الدين الأن�صاري: فواتح الرحموت 331/1، ابن ملك: �شرحه على المنار مع حا�شية الرهاوي 697/1، 

خ�وسر: المر�آة ومعه حا�شية الأزميري 148/2.

الأن�صاري:  الدين  نظام  ابن   ،195-194/2 البدائع  ف�صول  الفناري:   ،116/2 التلويح  التفتازاني:   	)2(

الحاج:  �أمري�  اب��ن   ،109/2 الأزمر�ي�ي  حا�شية  ومعه  الم��ر�آة  خ�وسر:  منلا   ،432/1 الرحموت  ف��واتح 

التقرير والتحبير 110/1، وانظر ابن مفلح: �أ�صول الفقه 1093/3،  المرداوي: التحبير �شرح التحرير 

.2936/6

)3(	 �أمير باد�شاه: التي�سير والتحرير 295/1.

)4(	 منلا خ�وسر: المر�آة ومعه حا�شية الأزميري 148/2.

)5(	 ابن ال�ساعاتي: نهاية الو�صول 562.
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ويبقى ال�س�ؤال قائماً عن �سرِّ هذا التحول في موقف الحنفية من الناحية الأ�صولية، 

�أنكروا تح�صيل المعنى بالمفهوم المخالف؛ لفوات القيد الوارد في الن�ص مطلقاً،فما  فقد 

جونه على  ل بالغاية والا�ستثناء لازماً عقلياً يخرِّ بالهم يرتبون على فوات القيد المتح�صِّ

اللـزوم العقـلي الم�ستفاد بالإ�شارة؟ 

البادي للباحث: �أن الرابطة المو�ضوعية المقت�ضية لعلاقة اللـزوم العقلي المفيد للمعنى 

الإ�شاري في الغاية والا�ستثناء -كما يذهب الحنفية- تعد رابطة عقلية مت�صفة ب�أنها في 

؛ ذلك �أن المعنى في الغاية والا�ستثناء 
)1( 

�أعلى م�ستويات القوة اقت�ضاءً للزوم العقلي البين

�أو بين الم�ستثنى  الغاية  ا وما بعد  –بين المغيَّ ينح�صر بين قبيلين متعينين لا ثالث لهما 

ب�وضررة  الآخ��ـ��ر  حكم  في  داخ��ل  �أحدهما  عن  الخ��ارج  يغدو  بحيث  والم�ستثنى-  منه 

العقل،فيبدو الجاحد لهذا اللازم العقلي متهافت المدُرك، �ضعيف الم�سلك؛ حتى اعترف 

.
)2( 

بمفهوم الغاية ومفهوم الا�ستثناء �أكثر منكري المفاهيم من المتكلمين

والملاحظ: �أن هذا التف�سـير الأ�صولي لمذهب الحنفية ب�إفادة الإثبات من النفي �وإفادة 

الن�ص،وهذا  لإ�شارة  العقلي  اللزوم  على  تخريجاً  يعد  الا�ستثناء  في  الإثبات  من  النفي 

 من �أن المعنى الم�ستفاد 
)3( 

الأمر لا يتعار�ض مع ما ذهب �إليه الكمال بن الهمام ومن وافقه

باللزوم العقلي في الا�ستثناء قد يتحقق بعبارة الن�ص �أي�ضاً، حيث يكون المعنى مق�صوداً 

للمتكلم �أ�صالة كما في واقعة المتلفظ بكلمة التوحيد قا�صداً للدخول في دين الإ�سلام؛ �إذ 

�إثبات توحيد الإلوهية بهـذه الكلمة ال�شريفة في هذا الموقف متعيِّن الق�صد �إليه، فتكون 

الدلالة عليه بالعبارة لا بالإ�شارة.

�إفـادة  �أن  المتقدمين  كلام  من  ا�ستنتج  �إذ   
)4(  

ال�شـريعة �صدر  من  عجبي  ينتهي  لاو   

الإثبات من النفي �وإفادة النفي من الإثبات في الا�ستثناء متقرّر فيما لم يكن الم�ستثنى 

العطار  حا�شية  ومعه  الج��وام��ع  جمع    ،256/1 البناني  حا�شية  ومعه  الج��وام��ع  جمع  ال�سبكي:  اب��ن   	)1(

337/1، الزرك�شي: البحر المحيط 47/4.

)2(	 المراجع ال�سابقة.

  ،331/1 الرحموت  الأن�صاري: فواتح  الدين  ابن نظام   ،295/1 التي�سير  التحرير ومعه  الهمام:  ابن   	)3(

المطيعي: �سلم الو�صول على نهاية ال�سول 432/2.

)4(	 �صدر ال�شريعة: التو�ضيح ومعه التلويح 26/2،  وانظر الزرك�شي: البحر المحيط 298/3.
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منه والم�ستثنى عددياً، �أما في العـدديات فلا ي�ستفاد النفي من الإثبات، لاو الإثبات من 

عن  الأ�صولـي  التناق�ض  �شبهة  لدفع  م�سلك  ال�شريعة:�أيُّ  ل�صدر  يقال  وعندئذٍ  النفي، 

�أ�صحابك من الحنفية يمكنك �أن تَ�سْلك بعد هذا التف�صيل ؟!

               

هذا ما تي�َّرس تحريره في هذا البحث، �سائلًا الله عز وجل التوفيق وال�سداد

�وآخر دعوانا �أن الحمد لله رب العالمين
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الخاتمة

الحمد لله تعالى في الأولى والأخرى، �وألخ�ص في هذا المقام �أبرز النتائج المتو�صل �إليها 

في البحث، ثم ذكر بع�ض التو�صيات التي يقترحها الباحث، وهي على النحو الآتي:

1 - �إ�شارة الن�ص هي: الدلالة على اللازم العقلي الذاتي المت�أخر المفيد لمعنى مق�صود 

تبعاً.

2 - لا ي�شترط في اللزوم العقلي لدلالة الإ�شارة �أن يكون ذهنياً فقط؛ �إذ ي�صح �أن يكون 

اللزوم خارجياً؛ لذا تبين �أن الروابط المقت�ضية لعلاقات اللزوم العقلي: �إما عقلية �أو 

عادية �أو �شرعية.

ة، بع�ضها لازم لا ينفك عنها، وهي:  3 - للزوم العقلي في دلالة الإ�شارة خ�صائ�ص عدَّ

وهي:  عار�ض،  وبع�ضها  تبعاً،  ال�شرعي  المق�صد  في  والان��دراج  والت�أخـر،  الذاتية، 

القطعية والظنية، مع الو�ضوح والخفاء.

4 - دلالة الإ�شارة تفيد عموماً معنوياً محتملًا للتخ�صي�ص.

5 - دلالة التنبيه على العلة بالإيماء ت�ستفاد ب�إ�شارة الن�ص �إجرائياً.

6 - اعتماداً على العمل بمفهوم المخالفة في الغاية والا�ستثناء يرتب جمهور الأ�صوليين 

والنفي  النفي  من  الإثبات  ويرتبون  للمغيّا،  الثابت  الحكم  نقي�ض  الغاية  بعد  فيما 

جون هذه الدلالة  من الإثبات في الا�ستثناء، في حين �إن �أكثر �أ�صوليي الحنفية يخرِّ

الا�ستدلال  طريقة  في  يخالفون  بحيث  الن�ص،   �إ�شارة  على  والا�ستثناء  الغاية  في 

ويوافقون جمهور الأ�صوليين في تقرير الدلالة.

تو�صيات الدرا�سة: 

1 - التركيز في تدري�س مادة الدلالات اللفظية –لا�سيما في مرحلة الدرا�سات العليا- على 

الأمثلة التطبيقية علاوة على تلك المتداولة في م�صنفات المتقدمين من الأ�صوليين.

في  الفعلي  التو�سع  على  القائم  الأ�صولية  الدرا�سات  في  التحليلي  المنهج  اعتماد   -  2

ب�صورة  الأ�صولية  القواعد  تحرير  يعاد  بحيث  ال�شرعية،  الن�صو�ص  ا�ستقراءات 
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�أكثر فاعلية في م�سيرة الفقه الإ�سلامي المعا�صر.  

3 - دعوة الباحثين لدرا�سة القواعد الأ�صولية المبنية على اللزوم العقلي لدلالة الإ�شارة 

مثل  الكلية،  الا�ستدلالية  الم�سالك  على  التف�صيلية  الا�ستدلالية  للقواعد  تخريجاً 

قاعدة �أن الأمر بال�شيء هل يعد نهياً عن �ضده ؟،  وقاعدة النهي هل يقت�ضي ف�ساد 

المنهي عنه؟  وقاعدة ترك الا�ستف�صال في حكايات الأحوال هل ينزل منزلة العموم 

جة على اللزوم العقلي لإ�شارة الن�ص. في المقال؟،  �إلى غيرها من القواعد المخرَّ
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