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 جامعة العموـ الاسلامية الماليزية

 (16)  تناولت ىذه الدراسة بياف الرجوع عف شيادة الزور في قانوف العقوبات الأردني رقـ ممخص:
وأكثرىا حيث تعتبر الشيادة وسيمو مف وسائؿ الإثبات في المواد الجنائية  .وتعديلاتو  (1960)لسنة

شيوعا، لأنيا تنصب عمى وقائع عرضية عابرة تقع فجأة، ولا تكوف معدة مسبقا للإثبات ولا يسبقيا 
فالمشرع الأردني لا يشترط وقوع شيادة الزور أماـ المحكمة فقط  .أو اتفاؽ مف قبؿ الأطراؼ تراضٍ 

أماـ مأمور أو ىيئة  وعياإمكانية وقبؿ يمكف أف تقع أماـ سمطات التحقيؽ الابتدائي،  بالإضافة إلى 
مف قانوف العقوبات  215و 214لو صلاحية الاستماع إلى الشيود محمفيف، وىذا ما أكدتو المواد

  .الأردني
عف الشاىد  أما فيما يتعمؽ برجوع الشاىد عف شيادتو الكاذبة في التشريع الأردني، فإف رجوع   

أما في  .إلا أنو يستفيد مف العذر المعفي مف العقوبةلا يخرج اقوالو الكاذبة مف دائرة التجريـ،  شيادتو
التشريع المصري وفي التشريع الإسلامية فيعتبر الإصرار عمى الشيادة الكاذبة ركناً مف أركاف شيادة 

 .الزور، فرجوع الشاىد عف شيادتو الكاذبة يجعؿ مف شيادتو الكاذبة شيئا كأف لـ يكف
Going Back on Perjury in Criminal Legislation Postural 

(Jordanian and Egyptian) and in Islamic Criminal law 

"A comparative Analysis " 
Abstract: This study aims to demonstrate the impact of reversal of perjury 

in the Jordanian Penal Code No. (16) For the year (1960). Where testimony is 

a way of proof in criminal matters and the most common one because it 

focuses on the facts of occasional transient fall suddenly and be prepared in 

advance to prove not preceded by a compromise or agreement by the parties. 

The Jordanian law founder does not require the occurrence of fake testimony 

in court but also can occur before the primary investigating authorities. In 

addition to the possibility of their occurrence in front of the officer or 

anybody has the power to hear witnesses ،jury. This is confirmed by the 

material (214) and (215) of the Jordanian Penal Code. 

With regard to the impact of denying witness for false testimony in the 

Jordanian legislation, he returned for his testimony about  false does not 

come out his statements from the Department of criminality  but it takes 

advantage of the excuse exempt from punishment. The Egyptian legislator 

and the Islamic legislator shall be deemed to insist on the false testimony of 

the pillars of perjury, denying the witness for false testimony makes it as it 

never happened.  
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 مقدمة
دميا وأىميا، وقد نطؽ القرآف الكريـ بفضؿ الشيادة، تعتبر الشيادة ىي إحدى وسائؿ الإثبات وأق

شَيِدَ المَّوُ أَنَّوُ " :ورفعيا ونسبيا سبحانو وتعالى إلى نفسو، وشرؼ بيا ملائكتو ورسمو حيث قاؿ تعالى
 :آؿ عمراف القرآف،( ".الْعَزِيزُ الْحَكِي ُـلَا إِلَوَ إِلاَّ ىُوَ وَالْمَلَائِكَةُ وَأُولُواْ الْعِمِْـ قَائِمًا بِالْقِسْطِ لَا إِلَوَ إِلاَّ ىُوَ 

18 ) 
أىمية بالغة في فروع القانوف كافة، ذلؾ أف الحؽ دوف دليؿ يسنده ىو والعدـ سواء  فالشيادة تحتؿ

بسواء، وىي وسيمة مف وسائؿ الإثبات في المواد الجزائية وأكثرىا شيوعا، لأنيا تنصب عمى وقائع 
ف معدة مسبقا للإثبات، ولا يسبقيا تراضٍ أو اتفاؽ مف قبؿ عرضية عابرة تقع فجأة، ولا تكو 

الأطراؼ، وتكمف أىمية الشيادة وخطورتيا؛ لأف القوانيف الجزائية ىي أكثر القوانيف خطورة عمى 
الإنساف، لأنيا قد تصيبو في شرفو وحريتو، وأحيانا في حياتو ذاتيا، حيث كانت الشيادة  في 

نت ىي الدليؿ في الغالب في وقت لـ تكف فيو الكتابة منتشرة، الماضي مف أقوى الأدلة، بؿ كا
وكانت الأمية متفشية، وكاف العمـ بالرواية والمساف لا بالكتابة والقمـ، حتى كانت الشيادة ىي التي 

 .دلالة عمى أف ليا المقاـ الأوؿ في البينات "البينة"تستأثر باسـ 
لييا المحكمة في تجريـ المتيـ أو تبرئتو وتقرير مصيره، وتُعتبر الشيادة مف أىـ الأدلة التي تستند إ
أف الإثبات بالشيادة ىو الأصؿ، فنظراً لأىمية الشيادة  :كوف أف القاعدة في القوانيف الجنائية ىي

وخطورتيا في المسائؿ الجزائية، لكونيا مف أىـ الوسائؿ في الإثبات ورغبة في الوصوؿ إلى الحقيقة 
يود وافتراءاتيـ ظيرت ضرورة تجريـ شيادة الزور مع ظيور الشيادة نفسيا وللاحتياط ضد كذب الش

كدليؿ مف أدلة الإثبات، لأنيا تعتبر مف الجرائـ التي ينصرؼ ضررىا إلى العدالة، إذ يقصد بيا 
تضميؿ القضاء، لذلؾ فإف الأمر يحتاج إلى تدخؿ المشرّع ليحمؿ الشيود عمى قوؿ الحؽ في 

ـ الحماية اللازمة التي تجعميـ بمنأى عف المؤثرات والضغوط التي تتسبب في شيادتيـ، وأف يقرر لي
      .فساد الشيادة

ونظراً لاىتماـ الشريعة الإسلامية بالشيادة، واعتبارىا حجة ممزمة في الإثبات، شددتَ في القيود التي 
ر تُعد مف وضعتيا عمى حرية اختيار الشيود؛ وذلؾ لضماف الصدؽ في شيادتيـ؛ فشيادة الزو 

كبائر الذنوب، وقبائح الأعماؿ، وىي محرمة، فجاءت الشريعة الإسلامية لتحقؽ العدؿ بيف الناس 
ورفع الظمـ عف المظموميف والأخذ عمى يد الظالميف، فوضع ا﵀ تعالى مف الأحكاـ ما يكفؿ تطبيقيا 

 .لتحقيؽ ىذا اليدؼ العظيـ
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 مشكمة البحث

ردني موضوعِ الرجوع عف شيادةِ الزورِ في قانوفِ العقوباتِ الأُ تتركز مشكمةُ ىذه الدراسةُ في 
لا يعتبر أفَّ المشرعَ الأردني  ذلؾمع احكاـ التشريع الجنائي الإسلامي،  والمصري تحميلًا ومقارنةٌ 

الإصرار عمى الشيادة الكاذبة ركناً مف أركاف جريمة شيادة الزور، فرجوع الشاىد عف شيادتو 
يبقى الكذب مجرماً بؿ الكاذبة سواء أماـ المدعي أـ اماـ المحكمة لا يخرج كذبو مف دائرة التجريـ، 

 ي التشريع المصري، فإنوُ ما في التشريع الجنائي الإسلامي وفأو، لعقاب بعد إدانتإلا أنو يعفى مف ا
عدـ الأخذ بيا  :رجوع عف الشيادة الكاذبة قبؿ أف تقترف الشيادة بالحكـ ىوإذا ما قرر الشاىد ال

واعتبارىا كأف لـ تكف، أي استبعادىا مف عداد البينات، وعدـ ملاحقة الشاىد جزائية عف ىذا 
أماـ الشاىد الذي أنبو ضيره ليعّدؿَ  الرجوع، أي أف الشريعة الإسلامية السمحاء أبقت الباب مفتوحاً 

عف أقوالة الكاذبة دوف أف يضمف شيء؛ لأنو لـ يتمؼ شيئاً، وىذا ما أخذ بو المشرع المصري مف 
خلاؿ عدـ ملاحقة الشاىد عف جرـ شيادة الزور إذا ما قرر الشاىد الرجوع عف شيادتو الكاذبة قبؿ 

 .إقفاؿ باب المرافعة واعتبار الفعؿ كأف لـ يكف
فالمشرع الأردني لـ يفسح المجاؿ لمف أدى شيادتو كاذبة أماـ المدعي العاـ أف يرجع عنيا  

المصري، والذي يخرج الكذب أماـ سمطات  عند مثولو أماـ المحكمة، خلافاً لما ىو عميو في التشريع
جريمة شيادة  التحقيؽ الابتدائي مف دائرة التجريـ، والذي يعتبر الإصرار عمى الكذب ركناً مف أركاف

وما ذىب اليو المشرع المصري يتوافؽ مع  جريمة ضد الديف لا ضد العداؿ اارىالزور، وذلؾ باعتب
عف أقوالو الكاذبة قبؿ أف تقترف الشيادة  رجعأحكاـ الشريعة الإسلامية التي سمحت لمشاىد أف ي

قبؿ صدور الحكـ سواء  فإف رجع الشيود عف شيادتيما وقالا لا نعمـ، أو أبطمنا شيادتنا،، بالحكـ
عدـ الأخذ  ؛قبؿ الحكـ أكانت الشيادة عمى قتؿ أو غيره، فإنو يترتب عمى رجوع الشاىد عف شيادتوِ 

  .شيادة الزور وعدـ ملاحقةُ عمى جريمةِ  بيذه الشيادةِ 
 -بحكـ عممي –لى اختيار ىذا البحث كوني محامياً إالأسباب التي دعتني مف أىـ وأف  

قد زيفوا الحقيقةَ وباعوا  –بحكـ العمؿ أيضاً  –في كثيرٍ مف القضايا الجزائية، رأيت وسمعت شيودا 
ضمائَرىـ ابتغاءِ مصالحَ متنوعة، أو لتحقيؽِ ىدؼٍ معيف، كأف يكوف اليدؼُ مف الشكوى مواجيةِ 

دُ نفسًو تحت طائمةِ العقاب بتيمةِ شكوى بشكوى، فاذا أراد أف يتراجع الشاىدُ بعد أف أنَّبو ضميُره يج
شيادةِ الزور، الأمر الذي قد يدفعو إلى عدـ التراجعِ عف أقوالِو الكاذبة، ومف أىـ الأسباب التي 

كوني لـ أجد مرجعاً متخصصاً في المكتبةِ الوطنية تتناوؿ أيضاً دعتني إلى اختيار ىذا البحث 
 ني والمصري.جريمةَ شيادةِ الزور في قانوف العقوبات الأرد
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 أهمية البحث

تُعتبر الشيادة مف أىـ الأدلة التي تستند إلييا المحكمة في تجريـ المتيـ أو تبرئتو وتقرير        
مصيره، فقد تقضي المحكمة ببراءة مذنب يستحؽ أشد العقاب، وقد تقضي بعقاب برئ لا صمة لو 

تعمد  بالواقعة الإجرامية المسندة إليو، إذا ما اعتمد القاضي في تكويف قناعتُو عمى الشيادة التي
تعتمد بشكؿ  ودرجاتياالشاىد عند روايتيا اخفاء الحقيقة، فجميع المحاكـ عمى اختلاؼ أنواعيا 

رئيسي عمى البينة الشخصية، فلا تكاد تخمو أي قضية مف البينة الشخصية، كونيا ىي الركيزة 
لقاضي عمى الأساسية التي تعتمد عمييا المحكمة وأطراؼ الخصومة في الإثبات أو النفي؛ فاعتماد ا

الشيادة لتقرير مصير المتيـ بحاجة إلى الفيـ والدراية والإحاطة بنصوص جريمة شيادة الزور وذلؾ 
 .مف خلاؿ وجود مراجع متخصصة تبحث في بيذا الموضوع بكؿ عمؽ وموضوعية

 هدف البحث 

الكاذبة سواء أماـ المدعي  توِ ييدؼ ىذه البحث إلى بياف الأثر المترتب عمى رجوع الشاىد عف شياد
 .أو أماـ الحكمة، وبياف الأثر المترتب عمى الرجوع عف الشيادة وفقاً لأحكاـ الشريعة الإسلامية

 منهج البحث

سيتـ اتباع المنَيج التحميمي المقارف في إجراء ىذه الدراسة بغية الوصوؿ إلى تحقيؽ اليدؼ المتمثؿ 
تحديدىا، والإحاطة بجميع جوانب موضوع الدراسة  في الإجابة عمى مشكمة الدراسة التي تـ

بموضوعية وعمؽ، لتشمؿ ما جاء بو الفقو والقضاء والتشريع الأردني حوؿ ىذا الموضوع، وما يقابمو 
في الفقو والقضاء المصري، وما يقابؿ ذلؾ في الشريعة الإسلامية الغراء، والوقوؼ عمى أسباب 

  .التي تمنع مف وقوع ىذه الجريمةشيادة الزور ولموصوؿ إلى أفضؿ الطرؽ 
 هيكمية البحث

الرجوع عف  وتأسيساً عمى ما تقدـ سنقسـ ىذه الدراسة إلى ثلاثةٌ مباحث، تناوؿ في المبحث الأوؿ
وذلؾ لمعرفة ما إذا كانت جريمة شيادة الزور تقع أماـ المدعي  أماـ المدعي العاـ شيادة الزور

الزور أماـ المدعي؟ أما المبحث الثاني تـ تخصيصو  العاـ أـ لا؟ وىؿ يمكف الرجوع عف شيادة
 أماـ المحكِّـفيؿ تقع  ،شيادة الزور لمرجوع عف شيادة الزور أماـ المحكمة وذلؾ لمعرفة مكاف وقوع 

مة، كتقع أماـ جيات أخرى؟ وىؿ يجوز الرجوع عف شيادة الزور أماـ المح فقط أـ أنيا يمكف أف
 في الزور شيادة عف مرجوعلوماذا يترتب عمى ىذا الرجوع؟ أما المبحث الثالث فتـ تخصيصو 

الجنائي شريع توذلؾ لمعرفة الأحكاـ المتعمقة بالرجوع عف شيادة الزور في ال الإسلامية الشريعة
ولمعرفة إذا ما سمحت الشريعة الإسلامية لمشاىد بأف يرجع عف اقوالو الكاذبة أـ لا؟  ،الإسلامية

 وبياف الأثر المترتب عمى الرجوع. 
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الجنائي وفي التشريع  )الأردني والمصري(الرجوع عن شهادة الزور في التشريع الجنائي الوضعي
 "دراسة تحميمية مقارنة":الإسلامي

ف الأردني أماـ المحاكـ الجزائية أو المدنية عمى اختلاؼ أنواعيا تقوـ شيادة الزور في القانو 
ودرجاتيا، فكما تقوـ أماـ محكمة الصمح والبداية تقوـ أماـ محكمة الاستئناؼ والتمييز، وتقوـ أماـ 
ف  المحاكـ النظامية وأماـ المحاكـ الخاصة، وتقوـ كذلؾ أماـ المجمس العالي لمحاكمة الوزراء، وا 

د عمى شيادة الزور حتى ختاـ التحقيؽ أو المحاكمة لا يعتبرُ ركناً مف أركاف جريمة إصرار الشاى
و عف شيادتو الكاذبة كذبوُ مف شيادة الزور وفقاً لأحكاـ قانوف العقوبات الأردني، ولا يُخرج عدولُ 

حالة دائرة التجريـ فيبقى كذبو مجرماً إلا أنو يعفى مف العقاب، وبالتالي فإف المحكمة تحكـ في 
رجوع الشاىد عف شيادتو الكاذبة قبؿ ختاـ التحقيؽ بعدـ المسؤولية، لأف الفعؿ لا يستوجب عقاباً، لا 

 عمى النحو التالي: وبيدؼ بحث ىذا الموضوع سنقسمو إلى ثلاثةُ مباحث .عمى أنو لا يشكؿ جريمة
  أمام المدعي العام الرجوع عن شهادة الزور :المبحث الأول

في التشريع الأردني أماـ المدعي العاـ أو أماـ سمطة أو ىيئة او مأمور لو  تقع شيادة الزور
صلاحية الاستماع إلى شيود محمفيف؛ خلافاً لما ىو عميو في التشريع المصري والذي يعتبرىا مف 
جرائـ الجمسات أي أنيا لا تقع إلا أماـ المحكمة حيث أف الكذب أماـ سمطات التحقيؽ الابتدائي لا 

ف يكوف شيادة زور؛ كوف أف التحقيؽ الابتدائي ليس أساساً لمحكـ فيو تمييدٌ لممحاكمة يرقى لأ
إلا أنو يجوز اعتباره  .وليسَ مف شأنو الفصؿ في الدعوى براءةً أو إدانة، والعبرة في التحقيؽ النيائي

جو مف قانوف العقوبات المصري جنحة إعانة الجاني عمى الفرار مف و  145 بمقتضى نص المادة 
  : التالي النحو عمى مطالب ثلاثة إلى سنقسمو الموضوع ىذا ولبحث .العدالة، أو إخفاء أدلة الجريمة

 شهادة الزور الرجوع عن معنى  :لأولاالمطمب 
؛ ولكف قبؿ التطرؽ لتعريؼ الفقياء الزور ولمرجوع عف الشيادة وضع الفقياء تعريفات عدة لشيادة
نعرؼ الرجوع عف الشيادة لغة لغةَ و اصطلاحاً،  ثـ  شيادة الزوروشراح القانوف ليا لابد أف نعرؼ 

 :وذلؾ عمى النحو التاليواصطلاحاً، 
  

 
   شهادة الزور لغة :أولا 

 :1997، الرازي، 264/3 :ت.د :، الزبيدي، 336/8 :1997ابف منظور،)الكذب ىو :لغة الزور

 قولؾ مف ووى صدؽ، أنو ليُحّسبَ  الظاىر في وحُسّف سّوي والذي 627/2 ) ت.، الجوىري، د139
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 الكذب ىوو  /246)   ،ىػ 1379، العسقلاني،336/4 ابف منظور)وحسنتو سويتو إذا الشيء زورت
 : 1997ابف منظور، (الباطؿ شيادة ىو وقيؿ والباطؿ،(  336/4 : 1997ابف منظور،(والشرؾ

 مموه أي ومتزور مزور كلاـ :ويقاؿ الكذب، تزييف ىو :والتزوير (264/3،ت.، الزبيدي، د336/4
 (42/2 :1997 منظور، ابف( بالكذب

      اصطلاحاا  الزور شهادة :ثانياا 
وابف  7/122:ت.ابف نجيـ، د)  عمداً  بالكذب الشيادة ىي :اصطلاحاً  الزور شيادة أما 
 حراـ تحميؿ أو ماؿ أخذ أو نفس إتلاؼ مف الباطؿ إلى بيا ليتوصؿ(  236/7 ،ىػ 1386عابديف، 

 حتى صفتو بخلاؼ ووصفو الشيء تحسيف وىو 4776/10 ) ، ىػ 1419بف حميد، (حلاؿ تحريـ أو
 1995الصنعاني،  (حؽ أنو يوىـ بما الباطؿ تمويو فيو بو ىو ما خلاؼ أنو سمعو إلى يخيؿ

1936/4) 
  لغة الشهادة الرجوع عنثالثاا: 
 ورجع .منو عاد أي سفره، مف فلاف ورجع :عاد بمعنى رجع :منيا متقاربة معاف بعدة يأتي الرجوع
 راجع ومنو إليو، وأعاده رده أي إليو، الشيء وارجع .عنو عدؿ أي رأيو، عف رجع :عدؿ بمعنى
 ابف ) سروراً  أبدلو أي سروراً، ىمو ا﵀ وأرجع :أبدؿ بمعنى وأرجع .الطلاؽ بعد ردىا زوجتو

 .( 178 :1916 ، صالمغربي) الذىاب نقيض والرجوع ،((42/7 :1997منظور،
 اصطلاحاا  الشهادة عن الرجوعرابعاا : 
 : منيا عدة بتعريفات الشيادة عف الرجوع الفقياء عرؼ      

 إلى يذىب الشاىد أف بمعنى الشاىد، أثبتو ما نفي :ىو الشيادة عف الرجوع : الحنفية قاؿ 
 . 127/7 )،ت د، نجيـ، ابف(فييا أقواؿ مف أثبتو ما نفي رجع ما فإذا أقوالو، ويثبت المحكمة

 عدـ إلى بأمر شيادتو أداء بعد الشاىد انتقاؿ ىو : بقولو الرجوع عرفو محمد عرؼ فقد :المالكية ماأ
 نفسو يكذب أف الرجوع" :سعيد بف واصبغ خزيمة ابف وقاؿ .الشؾ إلى انتقالو فيدخؿ بو، الجزـ

 .229/4 )،ت.د عميش، ("الشؾ ويدخمو
 

  القانون وشراح فقهاء عند الزور شهادةخامساا : 
 الزور شيادة الأردني الجزائية المحاكمات أصوؿ قانوف وقانوف العقوبات قانوف يُعرؼ ولـ 
 الفكر مف فكرة لتعريؼ التصدي المشرع وظيفة مف ليس أنو مف بو مسمـ ىو ما مع انسجاَما
 عرفيا حيث التعريفات مف العديد القانوف وشراح الفقياء فأورد القصوى، لمضرورة إلا القانونية
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 مف وتأكدت يمينو وسمعت أماميا، شيادتو قبوؿ المحكمة أجازت شخص شيادة:" بأنيا البعض
 ولـ العدالة، سير وعرقمة بالغير، الإضرار بقصد الحقيقة يخالؼ ما عمداً  فيقرر  لمشيادة، أىميتو
 ،البرشاوي( "الأصمية الدعوى في المرافعة باب قفاؿإ يتـ حتى الكاذبة أقوالو عف العدوؿ في يفكر
 الحقيقة تغيير تعمد الذي الشاىد " :بأنيا آخر وعرفيا( 2002 ،161، صنوفؿ ،1981 ،587ص
  (1997،  240، صعبد. )"القضاء تضميؿ شأنو مف تغييراً  القانونية اليميف حمؼ بعد القضاء أماـ

 وأنيا مدنية، أو جنائية دعوى في باليميف الحنث عمى تقوـ شيادة : " بأنيا آخر وعرفيا        
، ىرجو(ضده أو الأفراد أحد لصالح الغش طابع وتحمؿ عمداً  وكاذبة فييا لمرجوع قابمة غير
 للإدلاء القضاء أماـ بالحضور يكمؼ الذي الشخص فعؿ :" بأنيا آخر وعرفيا( 1995،1119ص

 صحيحاً، شيئاً  عمداً  ينكر أو خاطئاً  شيئا عمداً  فيؤكد جنائية، أو مدنية قضية في  قانونية بشيادة
، 586، ص البرشاوي)  "وتضميؿ العدالة بالآخريف بالإضرار عارضة بصفة ولو الفعؿ ذلؾ ويتسبب
في دعوى قضائية جريمة تقع عمى شخص بعد أف يدلي ببيانات كاذبة  :" بأنيا وعرفيا آخر( 1981

جريمة " :وعرفيا أخر بأنيا( Hutton ,C،   2009 ،198 )بعد أف أقسـ عمى أف يقوؿ الحقيقة
شخص محمؼ قانوناً كشاىد أو خبير في دعوى قضائية وىو يعمـ بأف تمؾ المعمومات غير  ارتكبيا

 Shute .S. and Simester.A0 )صحيحة أو غير واثؽ بصحتيا قاصداً بذلؾ تضميؿ القضاء
2002. 174)  

ونلاحظ مف التعريفات السابقة بالرغـ مف اختلافيا إلا أنيا تتفؽ مع المضموف طالما أنو يقصد 
بشيادة الزور الإدلاء بأقواؿ كاذبة أماـ جية قضائية ليا صلاحية الاستماع إلى الشيود بعد أف أقسـ 

   .الحقيقة، بيدؼ الحاؽ الضرر بالعدالة عمى قوؿ الحقيقة، فقرر عمداً ما يخالؼ 
دلاء الشاىد بأقواؿ كاذبة أو كتمو لمحقيقة أو إنكارهُ ليا حاؿ إ أما تعريؼ الباحث لشيادة الزور ىي

حضوره أماـ سمطة قضائية في دعوى مدنية أو جزائية بعد حمفو القسـ القانوني عمى أف يقوؿ 
 .الإضرار بالغيرالحقيقة قاصداً بذلؾ تضميؿ العدالة أو 
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لا بدَّ وقبؿ دخوؿ الدعوى حوزة قضاة الحكـ أف تَمُرَّ بمرحمةٍ يتّـُ مف خلالِيا جمع الأدلَّة وتمْحيّصيا 
لتمْيّزِىا قبؿ إحالتيا إلى المحكمة المختصة، ويُطْمَؽ عمى ىذه المرحمة مرحمة التّحقيؽ الابتدائي وذلؾ 

(  2002:7ص الطراونة، و 283 :1997عبد،  ( "مرحمة المحاكمة"عف مرحمة التحقيؽ النيائية 
فيي مرحمة تمي مرحمةَ جمعِ الأدلّة لتُسيِّؿ ميمَّة المحكمة، كوف أفَّ دخوؿ الدعوى حوزة المحكمة 
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فوسائؿ  (1989،  368،سرور) مباشرةً يُرْبِكُيا، ويصْعُب عمييا الفصؿ بالدعوى إدانةً أو براءة
َـ المحكمة لمعاصرتِيا لوقتِ ارتكاب  البحث عف الحقيقة في مرحمة التحقيؽ أكثر فاعميّة منيا أما

فيي تؤدي إلى إتاحةِ جمع الأدلة قبؿ ضياعيا، فلا يَصْعُبُ 214/2 :1995) الكيلاني،  (الجريمة
مؼُ التّحقيؽِ عمى القاضي الجنائي الفصؿُ في الدعوى إذا كاف متوافراً لديو م

فيي مرحمة تحضيريّة تسبؽ مرحمة المحاكمة وتيْدِؼُ إلى الموازنة (  7 :2002الطراونة،(الابتدائي
 .(501 : 1998صحسني، (بيف حؽ الدولة في العقاب مف عدمو

 ىذه القانوف خوليـ الذيف العامة، النيابة أعضاء الأردف في الابتدائي التحقيؽ سمطات وتشمؿ
 نوعيا كاف ميما خاصة محاكـ أو عادية محاكـ في عاميف مدعييف يكونوا بأف فرؽ ولا الصلاحية،

 المشرع أكده ما وىذا العاـ الادعاء أماـ التشريع في الزور شيادة وتقع( 39 :2000ص النوايسو،(
 الزور شيادة وتقع كما الأردني، العقوبات قانوف مف 215و 214 المادة نص خلاؿ مف الأردني

 كؿ بالمأمور ويقصد كمحمفيف، الشيود إلى الاستماع صلاحية لو مأمور أو قضائية سمطة أماـ
 إلى الاستماع طريؽ عف وقائع مف الإستيثاؽ عممو طبيعة تقتضي عمومي مستخدـ أو موظؼ
 مع بعقد مرتبطا كاف أو بالتأقيت، أو بالديمومة، وظيفتو اتصفت النظر وبغض محمفيف، الشيود

 العدؿ الكاتب المأموريف عمى الأمثمة أبرز ومف المدنية، الخدمة في مصنفا موظفا أو الحكومة،
، السعيد) كمحمفيف الشيود إلى الاستماع معينة حالات في ليـ كاف متى الإجراء ومأمور

 .(:2601997ص
 ترقى لا الكاذبة الخطية والإقرارات فالشكوى قضائية، سمطة أماـ كاذبة أقواؿ ىنالؾ تكوف أف ويجب
 رقـ قرارىا في الأردنية "جزاء" التمييز محكمة أكدتو ما وىذا ، الكاذبة الشيادة مستوى إلى

 بشيادة المتيمة تدؿ لـ إذا: " أنو قررت حيث ،13/10/2004 تاريخ "خماسية ىيئة" 1126/2004
 تسببت التي ىي بأنيا فييا تذكر المتيمة مف خطية رسالة وجود فإف ، قضائي مرجع أي أماـ كاذبة
 تؤخذ الشيادة لأف الشيادة مستوى إلى ترقى لا الرسالة ىذه فإف إياد، ظممت وأنيا والدىا بيت بحرؽ
 وارد ىو حسبما محمفيف الشيود استماع صلاحية ليا ىيئة أو لو مأمور أو قضائية، سمطة أماـ

 534)3و2و1 العدد  :2004المحاميف، نقابة مجمة) الأردني العقوبات قانوف مف (1 )214 بالمادة
:  
شيادة الشاىد أماـ المدعي العاـ والمغايرة لأقوالو الأولية تشكؿ جرـ شيادة الزور،  أف كما  

حيث إنوُّ إذا كاف ىنالؾ تناقض بيف أقواؿ الشاىد الأولية، وبيف أقوالو أماـ المدعي العاـ، فإنو يسأؿ 
 2002 /2010الأردنية في قرارىا رقـ  "جزاء"عف جرـ شيادة الزور، وىذا ما أكدتو محكمة التمييز 

إذا كاف التناقض الحاصؿ بيف أقواؿ المتيـ )  والذي جاء فيو 25/3/2002تاريخ  " ىيئة خماسية" 
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أماـ رجاؿ الضابطة العدلية وبيف أقوالو أماـ المدعي العاـ، لـ يكف تناقضا جوىرياً وأنو في كمتا 
يـ، أو أوصافيـ و لـ يحدد الشخص الذي أطمؽ الشيادتيف لـ يحدد أشخاصا بأسمائيـ، أو ذوات

نما جاءت شيادتو في المرحمتيف في إطار العموميات، فيكوف استخلاص محكمة الاستئناؼ  النار، وا 
العاـ والخاص بكتـ بعض  :أف المتيـ لـ يتعمد كتـ حقيقة معينة، مما ينفي القصد الجرمي بشقيو

ف قرارىا بعدـ مسؤولية المتيـ عف جرـ شيادة الزور الوقائع أو الإضرار بالغير في شيادتو، فيكو 
  (.موافقاً لمقانوف

 عمى الاستدلالات جمع المتضمف الابتدائي التحقيؽ سمطات أماـ الكذب يُخرج المصري فالمشرع
 الضبط جية بمعرفة التحقيؽ يجري كاف سواء الزور شيادة نطاؽ عف ودرجاتيا أنواعيا كافة

 التحقيؽ في العبرة بؿ لمحكـ أساسا يعتبر لا الابتدائي التحقيؽ أف ذلؾ العامة؛ النيابة أو القضائي،
 ولا المحكمة، ىيئة أماـ أقوالو وتصحيح كذبو عف العدوؿ صلاحية لو الشاىد أف وكوف النيائي؛

 .( 1135 :1995 ىرجو،(الابتدائية التحقيقات في أبداىا أف لو سبؽ التي الأولية بأقوالو تقيده
ونلاحظ أيضا أف ىنالؾ فرؽ ما بيف ما ذىب إليو المشرع الأردني في قانوف العقوبات         

الأردني، فيما يتعمؽ بمكاف وقوع الشيادة، حيث لـ يشترط وقوعيا أماـ المحكمة بؿ يمكف وقوعيا 
 اع إلىأماـ المدعي العاـ، بالإضافة إلى أمكانية وقوعيا أماـ مأمور أو ىيئة ليا صلاحية الاستم

الشيود محمفيف، والسبب في ذلؾ ىو مغايرة النصوص في القانوف الأردني عنيا في القانوف  
ف المشرع  الأردني أجاز وقوع شيادة الزور أماـ المدعي العاـ، وأكبر دليؿ ىو إالمصري، حيث 

ي مف قانوف العقوبات الأردني، أما في التشريع المصري، فإنو لا يوجد نص ف 215نص المادة 
قانوف العقوبات المصري ما يشير إلى أنيا جريمة جمسة، إلا أف الفقو والقضاء يعتبر أف العبرة في 
التحقيؽ النيائي لا في التحقيؽ الابتدائي، والذي  لا يكوف أساسا لمحكـ، بؿ الغرض منو ىو إعداد 

كذب وتصحيح القضية لمحكـ فييا، وأنو مف مصمحة العدالة أف يتمكف الشاىد مف العدوؿ عف ال
 .أقوالو ولا يتقيد بأقوالو الأولية إلى حد تعريضو لمعقاب
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 العام المدعي أمامشهادة الزور عن  الرجوع: الثالث المطمب
 مف ركناً  يعتبر لا المحاكمة أو التحقيؽ ختاـ حتى الزور شيادة عمى الشاىد إصرار إف  

 كذبو الكاذبة شيادتو عف وعدولُ  يخرج ولا الأردني، القانوف لأحكاـ وفقا الزور شيادة جريمة أركاف
 العقاب، موانع مف مانعاً  يعتبر لذا العقاب، مف يعفى أنو إلا مجرما كذبو فيبقى التجريـ، دائرة مف

 بعدـ التحقيؽ،  ختاـ قبؿ الكاذبة شيادتو عف الشاىد رجوع حالة في تحكـ المحكمة فإف وبالتالي
 ،( 290 :1997 السعيد، (جريمة يشكؿ لا أنو عمى لا عقاباً، يستوجب لا الفعؿ لأف المسؤولية

 جاء  "خماسية ىيئة" 112/1985 رقـ قرارىا في الأردنية "جزاء" التمييز محكمة إليو ذىبت ما وىذا
 أف قبؿ الإفادة عف رجع إذا جزائي تحقيؽ أثناء الشيادة أدلى الذي الشاىد العقوبة مف يعفى " فيو

 ، المحاميف نقابو مجمة " )العقوبات قانوف مف 215 بالمادة عملاً  إخبار بحقو ويقدـ التحقيؽ يختتـ
 تاريخ "خماسية ىيئة" 476/2000  رقـ  آخر ليا قرار وفي3 :240 ) و2و1 العدد 1986:

 الذي الشاىد لإعفاء تشترط الأردني العقوبات قانوف مف 215 المادة كانت لما "  17/7/2000
 التحقيؽ يختتـ أف قبؿ الكاذبة إفادتو عف رجع قد يكوف أف ، العاـ المدعي لدى الزور شيادة يؤدي
 بعد الجنايات، محكمة أماـ كاف الكاذبة الشيادة عف الشاىد رجوع أف وحيث الإخبار، بحقو ويقدـ
:   2000المحاميف، نقابو مجمة")العقاب مف معفى الحالة ىذه في يعتبر لا فإنو إلييا القضية إحالة
 (288، ص10،11،12 العدد
 الواقعة الزور شيادة جرـ عمى العقاب مف الزور شاىد لإعفاء مجتمعيف شرطيف توافر مف بد فلا لذا
 دهييف فلا أخبار، بحقو يقدـ أف وقبؿ التحقيؽ اختتاـ قبؿ شيادتو عف وُ رجوع وىما العاـ المدعي أماـ

 ذلؾ، قبؿ بحقو إخبار قدـ قد كاف إذا الابتدائي، التحقيؽ اختتاـ قبؿ الكاذبة الإفادة عف العدوؿ
 إلى الدافع يكوف أف أراد قد المشرع وكاف جدوى، ذي غير بحقو إخبار تقديـ بعد يتـ الذي فالعدوؿ
 إلى تاب لو كما شريفاً، يكوف فقد العدوؿ، إلى الدافع ييـ ولا ذاتياً، الكاذبة إفادتو عف الشاىد عدوؿ
 شريؼ، غير الباعث يكوف وقد مثلًا، المتيـ أولاد عمى الشفقةُ  أخذتو أو الحقيقة، وجو ابتغى أو رشده
 وىذا الكاذبة، الإفادة عف العدوؿ يكوف أف ينبغي و العدوؿ، ىذا بغية أحد مف مالاً  تقاضى لو كما

 قد كاف إذا المخالفة بمفيوـ و عنيا، رجع ثـ مكذوبة بأقواؿ أدلى قد يكوف أف الحاؿ بطبيعة يفترض
 السعيد،.) ئوِ إعفا إلى مجاؿ فلا الكذب، إلى عنيا عدؿ ثـ  صحيحة، بأقواؿ الإدلاء لو سبؽ

1997: 291 ) 
 المصري التشريع في الابتدائي التحقيؽ سمطات أماـ الكذب عمى يعاقب فلا المصري المشرع أما

 جية بمعرفة التحقيؽ يجري أكاف سواء أي ودرجاتيا، أنواعيا كافة عمى الاستدلالات جمع المتضمف
 التحقيؽ في العبرة بؿ لمحكـ، أساسا يعتبر لا الابتدائي التحقيؽ أف ذلؾ النيابة، أو القضائي، الضبط
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 ولا المحكمة، ىيئة أماـ أقوالو وتصحيح كذبو عف العدوؿ صلاحية لو الشاىد أف وكوف النيائي،
 كاف فا  و (  1995:1135ىرجو،)الابتدائية التحقيقات في أبداىا أف لو سبؽ التي بأقوالو تقيده

 المصري العقوبات قانوف مف 145 المادة نص حسب الحالة ىذه في الشاىد ملاحقة بالإمكاف
 (245 :1997 عبيد،(الجريمة أدلة إخفاء أو العدالة، وجو مف الفرار عمى الجاني إعانة بجنحة

 الشيادة لأف القانوني، المعنى في زور شاىد يعد لا النيابة أماـ كاذبة شيادة يؤدي الذي فالشاىد  
 لاستكشاؼ المحقؽ بيا يصؿ أف يحاوؿ التي التمييدية الأعماؿ مف إلا ليست الدور ىذا في

 يدفعو النيابة أماـ كذبو عمى الشاىد معاقبة أف كوف عمييا؛ يعوؿ لا أف ولو بيا يأخذ أف فمو الحقيقة،
 :2008 الممؾ، عبد)التشريع لروح منافي وىذا العقاب، مف فراراً  المحكمة أماـ الكذب عمى للإصرار
 التي الأولية بأقوالو يقيّد لا وأف الحؽ ليقرر الشاىد أماـ المجاؿ يفسح أف يجب أنو حيث( 488/4

 في ينغمؽ لا حتى وذلؾ عنيا، عدؿ ىو إذا الجنائية لمعقوبة تعريضو حد إلى بيا أدلى أف سبؽ
 (الباطؿ مف عميو كاف ما إلى والإقلاع الحؽ، عف الرجوع إلى ضميره عاود ما إذا الباب وجيو
 (981 :1960 صفاوي،ر الم

 أمام المحكمة الرجوع عن شهادة الزور :الثاني المبحث
نما الجمسات جرائـ مف جريمة الأردني التشريع في الزور شيادة جريمة تُعتبر لا   تقع أف يمكف وا 
 وقوعيا مكاف يعتبر والذي المصري التشريع في عميو الحاؿ ىو لما خلافاً  أيضاً، العاـ المدعي أماـ
 التحقيؽ أثناء يقع الذي الكذب يخُرج أنو أي وأنواعيا، درجاتيا اختلاؼ عمى المحاكـ أماـ فقط

ف الزور شيادة جريمة عمى التجريـ دائرة مف الابتدائي  أخرى جريمة عف الشياد ملاحقة يمكف كاف وا 
 المشرع وبيف الجريمة، أدلة اخفاء أو العدالة وجو مف الفرار عمى الجاني كإعانة مختمؼ وصؼ ذات

 أماـ فقط تقع لا الزور شيادة جريمة أف الجريمة ليذه المنظمة النصوص خلاؿ مف الأردني
 بيف يميّز لـ الأردني المشرع أف كما الابتدائي، التحقيؽ ىيئات أماـ تقع أف يمكف بؿ المحكمة
 ميّز والذي المصري التشريع في أيضاً  عميو الحاؿ ىو لما خلافاً  جزائية أو مدنية دعوى في وقوعيا

 عمى مطمبيف إلى سنقسمو الموضوع ىذا بحث وبيدؼ .مدنية أو جنائية الدعوى في  وقوعيا بيف
  :التالي النحو

 المحكمة أمام الزور شهادة وقوع :الأول المطمب
ورد النص عمى الأحكاـ الخاصة بالعقاب عمى جريمة شيادة الزور في القانوف الاردني في  

مف قانوف العقوبات الاردني حيث، بينت ىذه المواد العقوبات المقررة  217و  216و  215المواد 
لشيادة  الزور ، حيث اعتبرت جريمة شيادة الزور جريمة جنحوية مف اختصاص محكمة البدائية 

الحد الاعمى ليذه الجريمة ىو الحبس لمدة ثلاث سنوات إلا اف المشرع قد اعطى صلاحية  كوف اف



 د. وان إسماعيل و أ. محمد الغميلات 

443 

النظر في ىذه الجريمة لقضاة الصمح إذا  كانت جريمة شيادة الزور ناشئة في القضايا الصمحية 
 وأف كاف ليس لقضاة الصمح النظر في الجرائـ التي لا يتجاوز اقصى العقوبة فييا عف سنتيف.

قع شيادة الزور في القانوف الأردني أماـ المحاكـ الجزائية أو المدنية، عمى اختلاؼ أنواعيا ت     
ودرجاتيا، فكما تقوـ أماـ محكمة الصمح، تقوـ أماـ محكمة الاستئناؼ والتمييز، وتقوـ أماـ المحاكـ 

 اتىيئادة الزور أماـ المحكِّـ، أو النظامية، وأماـ المحاكـ الخاصة، ويمكف أف تقوـ شي
ُُ في قرارىا رقـ (260 :1997السعيد، )لتحكيـا ، 67/1969، حيث قضت محكمة التمييز الأردنيةَ

عمى أف مف يؤدي شيادة كاذبة أماـ المحكـ يعتبر أنو ارتكب جرـ الشيادة "إف قانوف التحكيـ ينص 
مثؿ الأحكاـ الكاذبة  أماـ المحكمة واف حكـ المحكـ بعد إعطائو صيغة التنفيذ لو قوة التنفيذ 

 .  745 )،العدد الأوؿ 1969: مجمة نقابة المحاميف، )"الصادرة عف المحاكـ
كما لـ يشترط القانوف الأردني وقوع شيادة الزور فقط أماـ سمطة قضائية، في دعوى مدنية         

أو جزائية، بؿ يمكف أف تقع كذلؾ أماـ ىيئة، أو لجنة التحقيؽ، الذي لا يعدو أف يكوف تحقيقا إداريا، 
مف قانوف   52يف المادة لجنة أتعاب المحاماة لدى نقابة المحاميف الأردني ،ومف الأمثمة عمى الييئات
نو ليذه المجنة النظر في تمؾ القضية كما لو كانت القضية معروضة عمى أنقابة المحامييف، حيث 

مف قانوف نقابة  65المحكمة، وكذلؾ الحاؿ بالنسبة لمجمس التأديب المنصوص عميو في المادة 
مس التوفيؽ لحؿ النزاعات المحامييف، حيث لو أف يحيؿ أي شاىد كاذب إلى النيابة العامة، ومج

والذي أعطاه صلاحية  مف قانوف العمؿ، 125العمالية الجماعية، والذي نصت عميو المادة 
 .الاستماع إلى الشيود محمفيف

يز بيف جريمة شيادة الزور في الدعوى الجنائية أو المدنية، حسبما فالمشرع الأردني لـ يمّ      
لعقوبات الأردني والتي نصت عمى أنيا تقع أماـ سمطة مف قانوف ا (2)214أشارت اليو المادة 

قضائية فقط دوف أف تميّز بيف وقوعيا في دعوى مدنية أو جزائية، خلافاً لما ىو الحاؿ عميو في 
 الدعاوى في وفرؽ ،كما جزائية أو مدنية دعوى في الشيادة بيف بالعقوبة التشريع المصري والذي فرؽ

 العقوبات قانوف مف 294 المادة نصت حيث مخالفة، أو جنحة أو ايةجن في كانت إذا فيما الجنائية
 يعاقب عميو أو جناية في لمتيـ زورا شيد مف كؿ" وتعديلاتو، 1937 لسنة  58 رقـ المصري
 تصبح ولا جنحة بالأصؿ ىي المصري التشريع في جناية في الزور  شيادة أف حيث ،"بالحبس
 القانوف ذات مف 295 المادة نصت حيث المتيـ، عمى الحكـ الشيادة تمؾ عمى ترتب إذا إلا جناية
 الشاقة بالأشغاؿ عميو شيد مف يعاقب المتيـ عمى الحكـ الشيادة ىذه عمى ترتب إذا ذلؾ مع" عمى

 الحكـ الشيادة تمؾ عمى ترتب إذا الاعداـ الزور شيادة عمى العقوبة وتصبح كما ،"السجف أو المؤقتة
 لما خلافاً  باعتباره مرتكباً لجريمة القتؿ مع سبؽ الإصرارً، بحقو ونفذت الاعداـ بعقوبة المتيـ عمى
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بالإشغاؿ الشاقة مدة لا تنقص عف عشر سنوات عمى مف  عاقب الذي الأردني التشريع في عميو ىو
  .شيد عمى متيـ وحكـ عميو بالإعداـ 

 التحقيؽ سمطات وأماـ ارية،الإد التحقيؽ سمطات أماـ مف الكذب يُخرج المصري فالمشرع     
 التحقيؽ يجري أكاف سواء أنواعيا، كافة عمى الاستدلالات جمع المتضمف الواسع بمعناه الابتدائي
 تجريو الذي المدني التحقيؽ أما التحقيؽ، قضاة أو العامة، النيابة أـ القضائي، الضبط جية بمعرفة

 تحقيؽ لأنو الأخرى أركانو ليا توافرت متى زور شيادة يُعدُّ  فيو فالكذب المختصة، المحكمة
 الشيادة أو كالمأذوف، قضائية، غير جية أماـ تؤدى التي الزور فشيادة( 245 :1997،عبيد(نيائي
 ما وىذا عمييا، معاقب غير الدستور لأحكاـ وفقاً  تعقد التي البرلمانية التحقيؽ لجاف أماـ ؤدىت التي

 " :أنو 1/12/1953 تاريخ 1953 لسنة 1416 رقـ قرارىا في المصرية النقض محكمة بو قضت
 الزور شيادة جريمة في القانوف يتطمب كما القضاء أماـ تحصؿ لـ لممتيـ المسندة الشيادة كانت إذا

 القانونية العناصر فييا يتوافر لا الواقعة فإف المصري العقوبات قانوف مف 294 المادة عمى المنطبقة
 ويتعيف القانوف تطبيؽ في أخطأت قد تكوف عميياػ عاقبتو إذا ػ المحكمة وتكوف الزور، شيادة لجريمة
 (980 :1985المرصفاوي،"(ببراءةُ  والقضاء الحكـ نقض

 

 أمام المحكمة ة الزور اهد عن شهادأثر رجوع الش :المطمب الثاني

شيادة  إف إصرار الشاىد عمى شيادة الزور حتى ختاـ المحاكمة لا يعتبر ركناً مف أركاف الجريمة
و عف شيادتو الكاذبة كذبو مف دائرة التجريـ، فيبقى كذبو الزور وفقا لمقانوف الأردني، ولا يخرج عدولُ 

 مجرماً إلا أنو يعفى مف العقاب، لذا يعتبر رجوعة مانعاً مف موانع العقاب وذلؾ حسب نص المادة
الشاىد عف شيادتو  مف قانوف العقوبات، وبالتالي فإف المحكمة تحكـ في حالة رجوع (2)215

الكاذبة قبؿ ختاـ المحاكمة بعدـ المسؤولية، لأف الفعؿ لا يستوجب عقاباً، لا عمى أنو لا يشكؿ 
  ،(والذي جاء فيو 140/2004و محكمة التمييز الأردنية في قرارىا رقـ ب جريمة وىذا ما قضت

العقوبة الشاىد الذي مف قانوف العقوبات و التي تنص، يعفى مف  (2)215يستفاد مف نص المادة 
، "شيد في أية محاكمو إذا رجع عف شيادتو الكاذبة قبؿ أي حكـ في أساس الدعوى ولو غير مبرـ

فالمشرع يعتبر شيادة الزور في مثؿ ىذه الحالة غير مستوجبة العقاب و بالتالي يقضي بعدـ 
 .مسؤوليتو

أماـ المحكمة التي استمعت إلى ولا يشترط المشرع الأردني أف يتـ الرجوع عف الشيادة الكاذبة 
الشيادة، بؿ يمكف أف يتـ الرجوع عنيا أما المدعي العاـ الذي استمع لأقواؿ المشتكى عميو في 

يستفاد مف نص الفقرة الثانية مف  "جريمة شيادة الزور، وأكدت ذلؾ محكمة التمييز  في قرارىا 
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الشاىد مف العقوبة أف يرجع عف شيادتو  مف قانوف العقوبات الأردني، أنو يكفي لإعفاء 215المادة 
الكاذبة قبؿ أي حكـ في أساس الدعوى التي شيد بيا، سواء أكاف ىذا الرجوع أماـ نفس المحكمة أو 

مركز عدالة ( "أماـ المدعي العاـ أثناء استماع أقوالو كمشتكى عميو في جريمة الشيادة الكاذبة
 ) مركز عدالة ،الأردف :عماف  .1/1/1977 .الرابعالإصدار  .عدالة.1977.لممعمومات القانونية

ولا يجوز تجريـ المتيـ وتوقيع العقوبة عميو ومف ثـ إعفاؤه مف المسؤولية كوف ذلؾ لا يتفؽ وأحكاـ 
القانوف حيث أف فعمو لا يستوجب عقاباً، إذ يجب عمى المحكمة أف تقرر تجريمو ثـ إعلاف عدـ 

طالما أف الرجوع عف الشيادة الكاذبة قبؿ الفصؿ في أساس  "مسؤوليتو وأكدت ذلؾ محكمة التمييز 
الدعوى يعفي مف العقوبة، فاف إدانتو المتيمة بجرـ الشيادة الكاذبة وفرض العقوبة عمييا ثـ إعفائيا 
منيا لا يتفؽ وأحكاـ القانوف، لأنو في حالة كوف الفعؿ لا يستوجب عقابا لا يجوز فرض العقوبة 

 .عدالة.1969.مركز عدالة لممعمومات القانونية( "الحكـ بعدـ المسؤولية عميو أصلا، بؿ يتوجب
 )مركز عدالة :عماف، الأردف .1/1/1969 .الاصدار الرابع

أما المشرع المصري، فإنو يشترط لقياـ شيادة الزور أف يبقى الشاىد مصراً عمى ما أدلى بو مف 
ـ المخالفة متى أقفؿ باب المرافعة، تكوف قفاؿ باب المرافعة، وبمفيو إأقواؿ في الدعوى حتى قبؿ 

قفاؿ باب المرافعة لا تأثير إجريمة شيادة الزور قد تحققت فعلًا ويكوف عدوؿ الشاىد عف أقوالو بعد 
 ( 672 :1981البرشاوي،(لو عمى العقوبة

 فجريمة شيادة الزور لا تتحقؽ إلا إذا أصر الشاىد عمى أقوالو الكاذبة حتى انتياء المرافعة في
الدعوى الأصمية، بحيث إذا عدؿ الشاىد عف أقوالو الكاذبة قبؿ انتياء المرافعة في الدعوى اعتبرت 
ىذه الأقواؿ كأف لـ تكف، فإذا قضت المحكمة بإدانة الطاعف بجريمة شيادة الزور قبؿ انتياء 

الجريمة فإف  المرافعة في الدعوى الأصمية التي أديت فييا تمؾ الشيادة، وقبؿ أف تتوافر أركاف ىذه
حكميا يكوف قد اخطأ في تطبيؽ القانوف مما يتعيف معو نقضو و القضاء ببراءة الطاعف، كما حكـ 
بأف لمشاىد أف يعدؿ في الجمسة عما سبؽ لو إبداؤه مف الأقواؿ الكاذبة ولو كاف ذلؾ بعد توجيو 

تصح معاقبتو عف شيادة  تيمة شيادة الزور إليو ما داـ باب المرافعة لـ يقفؿ، وفي ىذه الحالة لا
 (2003، 42، حسف(الزور

فعدوؿ الشاىد عف شيادتو يمنع وقوع الضرر الذي يحتمؿ حصولو بسبب تمؾ الشيادة،         
وليذا فإف الشروع في جريمة شيادة الزور في القانوف المصري أمر غير متصور، لأف الشاىد إذا لـ 

قفاؿ باب المرافعة لا يكوف مرتكباً لمجريمة؛ لأنو إما إيبؽَ مصرا عمى شيادتو أو إذا عدؿ عنيا قبؿ 
أف يكوف باب المرافعة مفتوحاً، وحينئذ لا يوجد أثر لمجريمة ولا لمشروع فييا؛ كوف الشاىد بإمكانو أف 
ما أف يكوف باب المرافعة مقفلًا، وحينئذ  يتـ الشيادة ويبقى مصرا عمى شيادتو، أو أف يعدؿ عنيا، وا 
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مة ويستحيؿ أف يكوف ىناؾ شروع ما داـ أنو لا يستطيع العدوؿ عف أقوالو بعد أف تكوف الجريمة تا
 (51 :2003حسف، .)تحققت الجريمة

فجريمة شيادة الزور في القانوف المصري مكاف وقوعيا ىو أثناء جمسة المحاكمة، ووقت وقوعيا ىو 
ت، و يجب أف نفرؽ ما بيف قفاؿ باب المرافعة دوف العدوؿ عنيا فيي مف جرائـ الجمساإحموؿ لحظة 

وقوعيا أماـ محكمة جنائية ومحكمو مدنيو فإذا كاف وقوعيا أماـ محكمو جنائية فميا أف تقيـ الدعوى 
ذا عدؿ عنيا تنتيي الجريمة وتعتبر كأف لـ  عمى المتيـ في الحاؿ وتوجو لو تيمة شيادة الزور، وا 

ذا لـ تحرؾ المحكمة الجنائية ىذه الجريمة بحقو فلا سبيؿ لمعاقبة الشاىد عمى جرـ شيادة  تكف، وا 
الزور إلا عف طريؽ النيابة العامة أو أف يحركيا صاحب المصمحة، وأما إذا كانت أماـ محكمو 
ذا اقتضى  مدنيو فيقوـ رئيس المحكمة بكتابة محضر عف ىذه الشيادة و يحيميا إلى النيابة العامة، وا 

ذا عد ؿ قبؿ رفع الجمسة انتفت الجريمة، ولا تتقيد المحكمة الأمر يمقي القبض عمى شاىد الزور، وا 
ف أخذت بو المحكمة الأولى  التي تنظر شيادة الزور بما تراه الأولى فميا أف تحكـ ببراءة الشاىد وا 

 (1038 :1999بيناـ، (بشيادتو
 الإسلامية الشريعة في الزور شهادة عن الرجوع :المبحث الثالث

 الكتاب في تحريميا عمى والدليؿ محرمة وىي الأعماؿ، وقبائح الذنوب، كبائر مف تُعد الزور شيادة
 قوؿ واجتنبوا الأوثاف مف الرجس فاجتنبوا عميكـ يتمى ما إلا الأنعاـ لكـ وأحمت ﴿ تعالى ا﵀ قولو

 سئؿ : قاؿ عنو ا﵀ يرض أنس حديث السنة في الزور شيادة تحريـ ودليؿ( 30 الحج، (الزور﴾
 :قاؿ الوالديف، وعقوؽ النفس وقتؿ با﵀، الشرؾ ) :فقاؿ الكبائر عف والسلاـ الصلاة عميو ا﵀ رسوؿ

 الشريعة فجاءت  92/1 )  :1929  مسمـ،".( الزور شيادة أو الزور قوؿ : الكبائر بأكبر أنبئكـ ألا" 
 ا﵀ فوضع الظالميف، يد عمى والأخذ المظموميف عف الظمـ ورفع الناس، بيف العدؿ لتحقؽ الإسلامية

 سنقسمو الموضوع ىذا بحث وبيدؼ .العظيـ اليدؼ ىذا لتحقيؽ تطبيقيا يكفؿ ما الأحكاـ مف تعالى
  :التالي النحو عمى مطالبخمسةِ  إلى
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 الرجوع مشروعية : الأول المطمب
الرجوع عف الشيادة مشروع واستدؿ الفقياء عمى مشروعية الرجوع إلى ما روي عف المغيرةُ أف       

 " :الرسوؿ صمى ا﵀ عميو وسمـ قاؿ في شاىد شيد ثـ رجع عف شيادتو بعد أف حكـ بيا رسوؿ ا﵀
وبيذا الحديث استدؿ (  :543/2ىػ1415الثعمبي،  " )تمضي شيادتو الأولى لأىميا والأخرى باطمة

 1994 :295/10 )القراني،،  :199/6 ىػ 1398 العبدري،)المالكية
إذا شيد الرجؿ بشيادتيف  -صمى ا﵀ عميو وسمـ–قاؿ رسوؿ ا﵀  -ا﵀رحمو  –وعف ابف المسيّب 

 . :352/2)ىػ 1403الرزاؽ،(قبمت الأولى وتركت الأخرى وأُنزؿ منزلة الغلاـ
أما أقواؿ الصحابة عف أبي بكر رضي ا﵀ عنو أف شاىديف شيدا عنده بالقتؿ وقيؿ بالقطع فاقتص 

لو عممت أنكما تعمدتما  :وؿ وىذا ىو القاتؿ أو القاطع فقاؿمنو ثـ رجع الشاىداف وقالا أخطأنا الأ
 (.275/21 : 1994،الماوردي)وبيذا استدؿ الشافعية(1975:45/6،المرتضى ابف(لأقدتكما

وراجعت  وُ تقضي فلا يمنعؾ قضاءٌ  : "في رسالة لأبي موسى الأشعري  -رضي ا﵀ عنو -قاؿ عمر 
فيو نفسؾ وىديت فيو لرشدؾ اف ترجع فيو إلى الحؽ فإف الحؽ قديـ لا يبطؿ والرجوع إلى الحؽ 

فكذلؾ الشاىد لأف المعنى يجمعيما، ( ؛ 119/10 :1994،البييقي") خير مف التمادي في الباطؿ
 (  1990:240/8،لعينيا (والرجوع عف الشيادة الباطمة رجوع مف الباطؿ إلى الحؽ

وما جاء عف عمي رضي ا﵀ عنو أنو شيد عنده شاىداف عمى رجؿ بسرقة فقطع يده ثـ جاءا بأخر 
لو  :ىذا ىو السارؽ وأخطأنا في الأوؿ فردّ شيادتيما عمى الثاني وغرميما دية الأوؿ وقاؿ :فقالا 

 .واعتبره الحنفية أصؿ المسألة 266/2):1407،البخاري)عممت أنكما تعمدتما لقطعتكما

  الحكـ قبؿ الشيادة عف الشيود رجوع :الثالث مبالمط
 مف بحؽ الشيادة عف الرجوع يكوف فقد موضوعيا، باختلاؼ الشيادة عف الرجوع صور تختمؼ
 الزنا وفي الخمر، شرب حد في  الشيادة عف الشاىد رجوع في الحاؿ ىو كما :تعالى ا﵀ حقوؽ
 بيف الزنا وقوع عمى يشيدوف كمف الحكـ، صدور قبؿ يكوف قد الحاؿ ىذا في فالرجوع ذلؾ، وغير
 في الرجوع يكوف وقد الواقعة، تمؾ في القاضي حكـ صدور قبؿ بعضيـ أو كميـ يرجعوف ثـ أثنيف،
 :صورتاف لو الرجوع وىذا ، العباد حقوؽ مف حؽ

  .الماؿ إلى يؤوؿ ما أو ماؿ، عمى في الشيادة عف الرجوع يكوف أف :الأولى الصورة
 :نوعاف وىو .الماؿ إلى يؤوؿ ولا بماؿ ليس ما في الشيادة عف الرجوع يكوف أف  :الثانية الصورة
 .دونيا فيما أو النفس في أكاف سواء القصاص في الشيادة عف الرجوع :الأوؿ النوع
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 ورضاع ونسب ونكاح طلاؽ مف الشخصية الأحواؿ مسائؿ في الشيادة عف الرجوع :الثاني النوع
 17 ): 1993، و موسىاب)ذلؾ وغير
 قبؿ شيادتو عف الشاىد فرجوع بموجبيا، يحكـ شيادة ىناؾ يبؽ لـ شيادتيـ عف الشيود رجعوا فإف

 ولا القاضي، عند ليا قيمة فلا تكف، لـ وكأنيا وألغيت الاعتبار عف سقطت أنيا يعني بيا الحكـ
 فإذا شيودىا، صدؽ ظنو عمى يغمب بشيادة  إلا يحكـ لا الحاكـ وأف حكمو، القاضي عمييا يبني
 أيضاً  واحتمؿ الرجوع، في كاذبيف الشيادة في صادقيف يكونوا أف احتمؿ شيادتيـ عف الشيود رجعوا

 يجز فمـ شيادتيـ في شكاً  يوقع الرجوع وىذا الشيادة، في كاذبيف الرجوع في صادقيف يكونوا أف
 فلا شيادتيـ في ظناً  أوجب الرجوع ولأف الحكـ، وقبؿ الشيادة بعد فسقوا لو كما بشيادتيـ الحكـ
 عمى يترتب فإف وعميو (367 :ت.د العمراني،)متناقض بكلاـ يحكـ لا والقاضي بيا، العمؿ يجوز

 .التالية الآثار رجوعيـ
 أقواليـ، وتناقض عدالتيـ بسقوط اعترفوا برجوعيـ لأنيـ الشيادة في الراجعيف شيادة سقوط :أولاً 

  761/2:1975)الطحاوي،)متناقض بكلاـ يحكـ لا والقاضي
 لا ولأنو أقواليـ، في الصدؽ أيف القاضي معرفة لعدـ الشيادة في الراجعيف بشيادة الحكـ منع :ثانياً 
 .الشيادتيف إحدى في كذبيـ اثبتوا قد وىـ الكاذب، بشيادة الحكـ يجوز
  :478/7)ت.د اليماـ، ابف)شيادتيـ في والزور الكذب تعمدوا إذا إلا الشيود بفسؽ يحكـ لا :ثالثاا 

وقاؿ ابف القاسـ وأشيب مف المالكية بسقوط الشيادتيف الأولى والثانية بالرجوع قبؿ الحكـ، ودليميا 
، (199/4 :ت.الدسوقي، د)اعتراؼ الشاىد أنو شيد عمى الشؾ والوىـ، وىو الدليؿ عمى عدـ عدالتو

، ويترتب  (:2004 230حسيف،(بشيادتورفع الشاىد ما أثبتو  :فرجوع الشاىد عف الشيادة معناه
عمى رجوع الشاىد قبؿ الحكـ عدـ الضماف لأنو لـ يتمؼ شيئاً عمى أحد، فالضماف أساسو الإتلاؼ 

 حاشية ابف عابديف،)والشاىد ىنا لـ يتمؼ شيئاً، ولا يحكـ بفسؽ الشيود إلا إذا تعمدوا الكذب
242/5: 1386 ) 

الأمواؿ وجرائـ الحدود والقصاص اف تُستوفي بالرجوع، بينما  ولكف الفرؽ بيف الرجوع عف الشيادة في
يمنع استيفاء الحدود والقصاص؛ لأنيا تسقط بالشبية، والحدود تدرأ بالشبيات، ولحرمة الدـ في 

    .شريعتنا السمحة
 الستيفاء وقبل الحكم بعد الشهود رجوع :الرابع المطمب

قد يكوف الرجوع عف الشيادة بعد الحكـ وقبؿ تنفيذه، والمراد بالرجوع ىنا رجوع الشيود في شيادتيـ 
بعد أف تمت وحكـ بيا القاضي، وقبؿ أف يتـ استيفاء العقوبة التي حكـ بيا عمى المشيود عميو، 

ذا رجع والرجوع قد يكوف في عقوبة مف العقوبات كحد القصاص أو في حؽ مف الحقوؽ الأخرى، فإ
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لا يجوز  والشيود عف شيادتيـ بعد الحكـ وقبؿ تنفيذه وكاف محؿ الشيادة عقوبة حداً أو قصاصاً فإن
 ،1982،، الكساني285/26 ،1985،السرخسي(تنفيذ الحكـ  وىذا ما أجمع عميو فقياء الحنفية

 ،1996،الغزالي) والشافعية (4/207: ت.الدسوقي، د (والمالكية( 7/99: 1996،، الغزالي285/6
 1988،، ابف قدامة 99/12ت.المرادي، د(والحنابمة  340/2)، 1982،الشيرازي و99/7

 . 183/26) ، 1985، السرخسي،223/10 :1988ابف قدامة،(للأسباب التالية( 223/10،
، والحدود والقصاص ىي حقوؽ تدرأ واضحةٌ  ةَ يبلأف الرجوع عف الشيادة ىو رجوع فيو شُ .1

 .يترتب عميو سقوط الشيادة بشبية الرجوعبالشبيات، الأمر الذي 
نما شرعت لمردع والزجر لا لمجبر، وليس ىناؾ سبيلًا إلأف الحدود والقصاص ىي عقوبات .2

 .لجبرىا إذا استوفيت بخلاؼ الماؿ
 49 ).،1985،السرخسي(لأف رجوع  الشيود قبؿ الاستيفاء يُعد بمنزلة الرجوع قبؿ القضاء.3

فرجوع الشيود في شيادتيـ بعد الحكـ وقبؿ التنفيذ، يمنع القاضي مف تنفيذ الحكـ واستيفائو  
مف المشيود عميو خاصة في جرائـ الحدود والقصاص، بخلاؼ الماؿ الذي يستوفى ولو رجع الشيود 

د أُمرنا في شيادتيـ بعد الحكـ وقبؿ الاستيفاء، وقد بيف الفقياء أف الرجوع في الشيادة شبة ظاىرة وق
ادرؤوا الحدود  "  :قاؿ رسوؿ ا﵀ صمى ا﵀ عميو وسمـ  -إف ندرأ الحدود عف المسمميف بالشبيات 

عف المسمميف ما استطعتـ، فإف كاف لو مخرج فخموا سبيمو فإف الإماـ أف يخطئ في العفو خير مف 
 ( 267/10 ،1983الترمذي،( أف يخطئ في العقوبة

قصاص، فميس ىناؾ خلاؼ عمى سقوط الشيادة بالرجوع، ولا ينفذ  فإذا كاف الرجوع في حد أو في
الحكـ سواء في الحد أو القصاص، لأف رجوعيما يعُد مف الشبيات ولأف الحدود تدرأ بالشبيات، أما 
إذا كاف محؿ الحكـ مالًا،  فالشيادة لا تسقط بالرجوع عنيا، ويستوفي المحكوـ لو الماؿ، لأف حؽ 

لاء؛ ولأف الحد بالماؿ لا يسقط بالشبيات، بخلاؼ الحدود، والماؿ يمكف المشيود لو وجب بالإد
ابف  (جبره، مف خلاؿ إلزاـ الشاىد بتعويض المشيود ضده، وىذا غير ممكف في الحدود والقصاص

والسبب في التمييز بيف ما إذا كاف المحكوـ   156/4 )،1982،، الشربيني137/12 :1988قدامة،
العقوبة لا يمكف جبرىا إذا كانت حداً أو قصاصاً مف خلاؿ الزاـ الشاىديف بو مالًا أو عقوبة، أف 

  233 (،ص2004حسيف،(بمثميا، أما الماؿ فيمكف الزاـ الشيود بمثمو فيمكف جبره
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  الستيفاء وبعد الحكم بعد الشهود رجوع :الخامس المطمب

 المحكوـ واستيفاء بيا الحكـ بعد شيادتيـ عف الشيود رجوع أف عمى الفقياء بيف خلاؼ ىنالؾ ليس
 عمى يجب ولا لنقضو، وجو ولا شرعي دليؿ عمى بني لأنو لمنقص؛ قابؿ وغير صحيح الحكـ بقاء بو

 كاذبيف يكونوا أف ويمكف رجوعيـ في صادقيف الشيود يكوف أف يمكف لأنو قبضو، ما رد لو المشيود
 برجوع ينقض لا فالحكـ الشيادة، في صادقيف الرجوع في كاذبيف يكونوا أف ويمكف الرجوع، في

 (341/2 :1982،الشيرازي ،360/10 :1993،حزـ ابف(محتمؿ
 أُلزـ التنفيذ، بعد شيادتيـ عف الشيود رجعوا أو كذبيا تبيف ثـ الشيود، بشيادة القاضي قضى فإذا

 ضماف الضماف إف الحنفية فقاؿ الفقياء، اختلاؼ محؿ كاف الضماف حكـ أف إلا بالضماف، الشيود
 شيد فإذا الزنا، في الرجوع أو السرقة، في القطع أو القصاص استيفاء بعد الرجوع كاف ولو مالي،
 جزاء القصاص  لأف منيـ يقتص ولا الدية، ضمنوا القتؿ بعد الشيود رجعوا ثـ بقصاص الشيود
 مذىب وىو الشيود، عاقمة عمى والدية مباشرة، والقتؿ -الشيود أي– منيما يوجب ولـ مباشرة القتؿ
  :99/6 )ت.د اليماـ، ابف(مالؾ
 تسبب فإنو المكره الشاىد فأشبو تسبيباً  منيـ القتؿ لوجود يقتص فقاؿ -ا﵀ رحمو– الشافعي أما

 ىو بؿ المكَره، يقتؿ كما فيقتؿ المكرَه، قتؿ في بإكراىو تسبب المكره أف كما الولي، قتؿ في بشيادتو
 يعاف لا والمكرِه أحد، عميو ينكره ولا عميو، المشيود قتؿ عمى يعاف القصاص ولي لأف منو، أولى
 : قالوا إف الشيود أف ا﵀ رحمو أحمد الإماـ ومذىب 260 ):1988،قدامة ابف)بإكراىو القتؿ عمى

ف ماليـ، في الدية ضمنوا أخطأنا  .منيـ اقتص تعمدنا قالوا وا 
  الشهادة عن الرجوع حكم  :السادس المطمب

 كاف إذا حراـ الشيادة عف الرجوع أف عمى الفقياء جميور فيتفؽ شيادتيـ في الشيود رجوع حكـ أما
 تعالى وا﵀ لمحقوؽ، وتضيعاً  لمحقيقة، كتماف يعتبر ىذا رجوعيـ لأف ، شيادتيـ في صادقيف الشيود
 أما ،(282البقرة،)قمبو﴾ آثـ فإنو يكتميا ومف  الشيادة تكتموا ولا ﴿ :تعالى قاؿ  كتمانياً  بعدـ يأمر
 شيادة تعتبر لأنيا واجب؛ عنيا رجوعيـ فإف كاذبيف كانوا لأنيـ شيادتيـ عف رجوعيـ سبب إذا

 عف شيادتيـ في كاذبيف كانوا إذا الشيادة عف الرجوع فيكوف الكبائر، مف كبيرة الزور وشيادة زور،
 وواجب؛ فيو مرغوب أمر فأنو أدائيا، بعد إلا الشاىد يدركو أف دوف الشيادة في وقع لخطأ أو عمد
 التي الشيادة لحكـ تبعاً  وذلؾ آثماً، وصاحبو حراماً  الرجوع يكوف وقد بالرجوع إلا تكوف لا التوبة لأف
  :21 )1993موسى، ابو(الشاىد عنيا رجع
لغائيا وامتناع القاضي عف الحكـ بيا بالشيادة، الحكـ منع الشيادة عف الرجوع عمى فيُبنى ،؛ لأف وا 

الشيادة سقطت مف الاعتبار ولا يستطيع القاضي أف يحكـ بيا، وىذا باتفاؽ فقياء المذاىب الأربعة 
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 :ت.الشرقاوي، د)والمالكية (260/3 :1975، الطحاوي، 123/3 :2010المرغيناني،)الحنفية
 :ت.د البكري، ،392/2  :1418 الأنصاري، ،607  :1982 الشربيني،)والشافعية (503/2
  270/10 1993،يالبيوت ،561/4 :1988 قدامة، ابف، والحنبمية (308/4

 -: يمي ما الحكـ قبؿ شيادتو في الراجع بشيادة الحكـ مف الحاكـ منع عمى وأدلتيـ
 الأولى شيادتيـ في كذبوا أـ الرجوع في وكذبوا الأولى شيادتيـ في أصدقوا يدري لا الحاكـ لأف .1

 لو كما الشؾ مع القاضي يحكـ ولا أقواليـ في الصدؽ طف ينتفي ولذلؾ الرجوع؛ في وصدقوا
 (503 :ت.د الشرقاوي، ،308 :ت.د بكر، أبي(الشيود عدالة جيؿ

 بشيادة الحكـ يجوز ولا الرجوع في أو الشيادة في إما محالة لا ثابت الشيود كذب لأف .2
 (607/4 :1982:1982،الشربيني(الكاذب

 :1988قدامة، ابف(استدامتيا فيشترط الحكـ شرط الشيادة لأف الشيود؛ بشيادة الحكـ عدـ .3
137/12) 

 ) .ىػ 1418 البيوتي،( بيا العمؿ يجوز فلا بطلانيا في الظف يوجب شيادتو في الشاىد رجوع لأف .4
442/6  

 لا والقاضي بالقضاء يثبت الحؽ لأف وتناقضيما؛ الخبريف لتعارض الشيود بشيادة الحكـ يمنع .5
  504/5) :1386،حاشية ابف عابديف(متناقض بكلاـ يحكـ

واشترط فقياء الحنفية أف يكوف الرجوع عف الشيادة في مجمس الحكـ، وىذا الشرط يُعتبر شرط 
لا يصح الرجوع إلا في مجمس القاضي الذي  :الحنفية فيـ مف توسع فيو، حيث قاؿ فقياء الحنفية

ابف )اضي الأوؿ؛ لأنو فسخ لمشيادة ينظر الدعوى، وقالوا الرجوع شرطو مجمس الحاكـ ولو غير الق
، أبف نجيـ،   534/3 :ىػ1310، الفتاوي اليندية،1984،، أبي البركات 537/6 ت.اليماـ، د

 260/3 ):1975،، الطحاوي127/7 :ت.د
نما يثبت الرجوع  أما المالكية فمـ يتشرطوا  لصحة الرجوع عف الشيادة أف يتـ في مجمس القضاء، وا 

الإثبات؛ كتحدث الناس برجوعيـ عف شيادتيـ أو إقامة البينة عمى رجوعيـ؛ لأف بأي وجو مف وجوه 
الرجوع عف الشيادة إقرار بضماف ماؿ المشيود عميو عمى نفسو بسبب الإتلاؼ بالشيادة الكاذبة، 

،  294/4 :ت.و الدسوقي، د  209/4):ت.عميش، د)والإقرار لا يختص بمجمس القضاء
 (:208/4 1985الشوكاني،

أف الرجوع عف الشيادة أمر مرغوب فيو وواجب، وقد يكوف الرجوع حراماً وصاحبو آثـ، وذلؾ أي 
تبعاً لحكـ الشيادة التي رجع عنيا، وأف بعض الفقياء يشترط أف يكوف الرجوع عف الشيادة في 

أما المالكية فمـ يشترطوا أف يكوف الرجوع في مجمس  .مجمس الحكـ وىو شرط فقياء الحنفية
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نما يجوز الرجوع عنيا في غير مجمس القاضي، أما الشافعية والحنابمة فؿ يتطرقوا إلى  القاضي، وا 
  .ىذا الشرط عند حديثيـ عف الرجوع في الشيادة

 المقارنة بين القانون الوضعي والتشريع الإسلامي :المطمب السابع
وأثاره في قانوف العقوبات مف خلا ؿ ما تـ بيانو مف الأحكاـ المتعمقة بالرجوع عف شيادة الزور 

الأردني والمصري الوضعي، ومف خلاؿ بياف أحكاـ الرجوع عف الشيادة في الشريعة الإسلامية 
  :وأثاره يتبيف لنا ما يمي

أف العقاب عمى شيادة الزور في القانوف الوضعي إما أف يكوف باعتباره جريمة ضد العدالة أو  .1
ما اف يرد العقاب عمى جريمة ضد الديف، أي أف العقاب قد يرد ت ضميؿ القضاء أو العدالة، وا 

ىذه الجريمة باعتبارىا جريمة ضد الديف، أي أف العقاب يرد عمى الحنث باليميف وليس عمى 
أما جريمة شيادة الزور وفقاً لأحكاـ الشريعة  .تضميؿ القضاء وىذا ما أخذ بو المشرع المصري
اىد عمى ىذه الجريمة باعتباره حانثاً باليمف، أي الإسلامية فإنيا جريمة ضد الديف ويعاقب الش

أف العقاب يرد عمى الحنث باليميف وليس عمى تضميؿ العدالة كما ىو الحاؿ في التشريع 
 .الأردني

في التشريع الجنائي الوضعي إذا ما قرر الشاىد الرجوع عف شيادتو الكاذبة يجد نفسو أماـ فعؿ  .2
، الأمر الذي يترتب عميو أف الشاىد إذا ما أنبوُ ضميره مجرـ ويلاحؽ عمى ىذا الرجوع جزائياً 

ورغب بالرجوع عف شيادتو الكاذبة؛ فإنو يجد أف المشرع قد أغمؽ الباب أمامو؛ لأنو سوؼ يسأؿ 
أما رجوع الشاىد  .جزائياً عف ىذا الرجوع، كوف أف رجوعو لا يزيؿ عف الفعؿ الصفة الجرمية

ريعة الإسلامية قبؿ أف تقترف الشيادة بالحكـ فإف رجوعو لا عف شياده الكاذبة وفقاً لأحكاـ الش
نما تعتبر أقوالو كأف لـ تكف، وىذا ما أخذ بو المشرع المصري  يترتب عميو المسائمة القانونية، وا 

  .أيضاً 
في التشريع الجنائي الوضعي وأيضاً في التشريع الجنائي الإسلامي لـ يترؾ باب الرجوع مفتوحاً  .3

نما حدُّدَ وقت عمى مصراعيو أ ماـ الشاىد فمو أف يقرر الرجوع عف أقوالو الكاذبة متى شاء، وا 
معيف لمرجوع لا يجوز لمشاىد أف يتجاوزه، وىذ الوقت في القانوف الوضعي يكوف قبؿ أف يتـ 
الفصؿ بالدعوى مف قبؿ المحكمة وقبؿ أف يقفؿ باب المرافعة أماـ المحكمة في الدعوى محؿ 

كاف الكذب أماـ المدعي العاـ وىي المرحمة التي تسبؽ إحالة الدعوى إلى  الشيادة، وأما إذا
المحكمة، وقبؿ أف يتـ ملاحقتو جزائياً مف قبؿ النيابة العامة عف ىذه الجريمة، فإذا كاف رجوعو 
عف شيادتو الكاذبة قبؿ ىذا الوقت فإف اقوالو تُعتبر كأف لـ تكف ولا يلاحؽ الشاىد كما ىو عميو 

التشريع الجنائي المصري، اما في التشريع الأردني فإف الشاىد يلاحؽ إلا أنو يعفى  الحاؿ في
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أما وفقاً لأحكاـ الشريعة الإسلامية فأنو عمى الشاىد إذا ما قررَ الرجوع عف شيادتو  .مف العقاب
  .الكاذبة فعميو أف يرجع عنيا قبؿ أف تقترف الشيادة بالحكـ

اذبة سواء في القانوف الوضعي أو في التشريع الإسلامي بعد أما رجوع الشيود عف شيادتيـ الك .4
الفصؿ بالدعوى، فإنو يعد جريمةُ وفقاً لأحكاـ التشريعيف الوضعي والتشريع الإسلامي، وتختمؼ 
العقوبة باختلاؼ جسامة الجريمةُ ففي القانوف الجنائي الوضعي أما أف تكوف جنحة أو جناية، 

ثبت لمقاضي أف الشاىد قد شيد زوراً فإنو يستحؽ أف تترتب عميو أما في التشريع الإسلامية إذا 
  .عقوبة تعزيرية

 

 الخاتمة
 

والتشريع تناوؿ ىذا البحث الرجوع عف شيادة الزور في قانوف العقوبات الأردني والمصري    
في الجنائي الإسلامي، دراسة تحميمية مقارنة وتعرضنا لأىـ المسائؿ التي تثير جدلًا والمرتبطة 

   .موضوع البحث، لأف المشرع الأردني لـ يعالجيا بشكؿ كاؼ
 :وخمصت ىذه الدراسة إلى مجموعة مف النتائج والتوصيات، وعمى النحو التالي

  النتائج :أولا 
 لأنيا الجنائية، المسائؿ في والخطورة الأىمية البالغة الموضوعات مف عامة بصفة الشيادة أف .1

 تقضي فقد أماميا، الماثؿ المتيـ مصير تقرير في المحكمة إلييا تستند التي الأدلة أىـ مف
 المسندة المرتكبة بالواقعة لو صمة لا بريئاً   تجرـ أو العقاب، اشد يستحؽ مذنب ببراءة المحكمة

 .إليو
 مف ممموسة غير وقائع إثبات إلى تيدؼ إثبات وسيمة ىي الجزائية المسائؿ في الشيادة إف .2

 الدعوى حيز إلى الجريمة بإثبات يتعمؽ دليؿ أو واقعة نقؿ إلى وتيدؼ الممموس، الواقع خلاؿ
سنادىا  سمعيا أقواؿ أو وِ بعين شيدىا وقائع عمى اً بناء موُ حك يصدر لا والقاضي ، المتيـ إلى وا 
نما بأذنيو،  عمييـ الواجب مف والذيف بأنفسيـ، الواقعة شيدوا الذيف الشيود وأقواؿ وقائع عمى وا 

لا الحؽ يقولوا أف  .الزور شيادة جريمة عمى لمعقاب عرضة كانوا وا 
شيادة الزور في القانوف الأردني تقوـ أماـ سمطات التحقيؽ الابتدائي وأماـ المحاكـ الجزائية . .3

والمدنية عمى اختلاؼ أنواعيا ودرجاتيا، فكما تقوـ أماـ محكمة الصمح تقوـ أماـ محكمة 
اكـ النظامية، وأماـ المحاكـ الخاصة، وتقوـ كذلؾ أماـ الاستئناؼ والتمييز، وتقوـ أماـ المح

أو  .المجمس العالي لمحاكمة الوزراء، ويمكف أف تقوـ شيادة الزور أماـ المحكـ أو ىيئة التحكيـ
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أماـ مأمور لو صلاحية الاستماع إلى الشيود كمحمفيف، أما في التشريع المصري والتشريع 
 .كمة فقطالإسلامي فإف مكاف وقوعيا أماـ المح

لا يكفي لمعاقبة الشاىد عف جريمة شيادة الزور، أف يدلي الشاىد بأقواؿ كاذبة أماـ سمطة  .4
نما يجب أف يكوف  قضائية، وأف يصر عمى شيادة الكاذبة حتى ختاـ التحقيؽ أو المحاكمة، وا 
مف شأف ىذه الشيادة الكاذبة أف تمحؽ ضرر أو ألحقت ضرراً سواء أصاب العدالة أـ أصاب 

    الأفراد.
 فلا الزور، شيادة جريمة أركاف مف ركنا الزور شيادة عمى الإصرار يعتبر لا الأردني المشرع .5

 ختاـ حتى الكاذبة شيادتو عمى مصرا الشاىد يبقى أف الزور شيادة جريمة لتماـ المشرع يشترط
 معيف بوقت مرتبطة غير أنيا أي مباشرة، تقوـ إنيا بؿ المحاكمة باب إقفاؿ حتى أو التحقيؽ،

د والذي الإسلامي، والتشريع المصري التشريع في كما ُّ  المرافعة باب ختاـ ىو لتماميا وقت حدّ
 .الإسلامية الشريعة لأحكاـ وفقاً  بالحكـ الشيادة تقترف أف قبؿ أي

 

 التوصيات :ثانياا 
يوصي الباحث اعتبار الإصرار عمى الشيادة الكاذبة ركنا مف أركاف جريمة شيادة الزور كما  .1

ىو مستقر عميو لدى الفقو المقارف، بحيث يتـ فسح المجاؿ أماـ الشاىد أف يرجع عف أقوالو 
 مف اعتبار أقوالو كأف لـ تكف لا أف نمنحو سببا معفياً و الكاذبة ونشجعو عمى ذلؾ تحقيقا لمعدالة 

 .العقاب
"مف شيد زوراً أماـ سمطة قضائية أو  214بتعديؿ الفقرة الأولى مف نص المادة يوصي الباحث  .2

 214مأمور أو ىيئة" لتصبح "مف شيد زوراً أماـ سمطة قضائية " وتعديؿ الفقرة الثانية مف المادة 
ذا  " إذا وقع منو ىذا الفعؿ في أثناء تحقيؽ جناية أو محاكمتيا" لتصبح عمى النحو التالي " وا 

 وقع منو ىذا الفعؿ أثناء محاكمة ".
 أماـ وقوعيا مكاف واعتبار الجمسات جرائـ مف جريمة الزور شيادة جريمة اعتبار الباحث يوصي .3

خراج المصري، والتشريع الإسلامي التشريع في ىو كما .المحاكـ  التحقيؽ سمطات أماـ الكذب وا 
 قانوف مف 215 المادة مف الأولى الفقرة إلغاء خلاؿ مف وذلؾ التجريـ دائرة مف الابتدائي
   ي.الأردن العقوبات

 وا﵀ ولي التوفيؽ
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